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PREDMLUVA

Problematika dusevniho vlastnictvi (IP - Intellectual Property) se prolind vSemi fazemi projektd
7. RP. Préavé proto maji prava k dusevnimu vlastnictvi (IPR - Intellectual Property Rights) v projek-
tech 7. RP svou nezastupitelnou a nezpochybnitelnou roli.

Jiz pfed zahajenim pfipravy projektového névrhu je ¢asto kladenou otdzkou - jaké pozitiva a ne-
gativa jsou spojena s Ucasti v projektech 7. RP zejména ve vztahu k duSevnimu vlastnictvi? Mohu
ztratit nékteré ze svych dosavadnich znalosti a co mohu ziskat? Znalost specifickych IPR pravidel
7. RP a peclivé oSetieni otazek stavajicich znalosti v prislusnych smlouvach mdze partnerovi v pro-
jektu nejen ochranit jeho stavajici znalosti, ale dokonce umoZznit a zajistit pristup ke stavajicim
znalostem dalSich partnerd.

Vysledky vytvofené v projektech 7. RP (nové znalosti) maji mj. pfispivat k posileni konkurence-
schopnosti Evropské unie ve svétovém méfitku, proto je potfeba zvaZovat zajiSténi ochrany pro
projektové vysledky, jakmile je to mozné. Ochrana, mozZnost vyuziti a Sifeni (véetné publikovani)
projektovych vysledkd v priibéhu i po skonéeni projektu 7. RP vSak predstavuji pozitivum nejen pro
Evropskou unii jako celek, ale i pro jednotlivé partnery, pro néZ mohou byt zéroven motivaci pro
zapojeni do projektl 7. RP.

Hlavnim cilem této broZury je seznamit zajemce s problematikou du$evniho vlastnictvi v projektech
7. RP se zaméfenim na specificky program Spoluprace a Kapacity. V prvni a druhé kapitole Ize najit
prehled zakladnich dokumentd, které pojedndvaji o problematice dusevniho vlastnictvi. Treti kapi-
tola, které tvofi jadro broZury, se zabyva problematikou stavajicich a novych znalosti, jejich vlast-
nictvim, zajiSténim ochrany pro nové znalosti (zde jsou popsany prostfedky - prava k nehmotnym
statklim, jakymi Ize ochranu zajistit, v ndrodnim i nadnarodnim méritku), jejich vyuzitim a Sifenim.
Detailni pozornost je vénovana pristupovym pravim, tj. vysvétleni toho, za jakych podminek Ize
nakladat se znalostmi jiného partnera. Posledni kapitola se zabyvé dal$imi, neméné duleZitymi,
otazkami souvisejicimi s problematikou duSevniho vlastnictvi v projektech 7. RP, jako napfiklad
subdodavatelské smlouvy, vyzkum ve prospéch MSP, projekty ve specifickych programech Myslen-
ky a Lidé a jiné. V Gvodu vétSiny kapitol jsou shrnuty zakladni pravidla dané problematiky.

Byt je tato broZura detailnim dokumentem, nem(ze nahrazovat jiné dokumenty. BroZzura mize slou-
Zit mj. jako voditko pfi pFipravé a pfipominkovani smluv, které se v projektech 7. RP béZné uzaviraji
(primarné konsorcialni smlouva a jiné). Otazce smluvnich vztah(i v 7. RP bude vénovana pozornost
v daldi broZufe pfipravované Technologickym centrem AV CR.

Jana Vanova

Technologické centrum AV CR
V listopadu 2009 Nérodni informacni centrum pro evropsky vyzkum

ISBN 978-80-86794-31-0



SLOVNIGEK POJMU

DUSEVNI VLASTNICTVI (INTELLECTUAL PROPERTY - IP)

Nehmotné statky, které jsou vysledkem duSevni (intelektudlni) ¢innosti a jsou predmétem prav
k duSevnimu vlastnictvi. Tyto nehmotné statky jsou chranény okamzikem ziskani pfislusného pra-
va - prava k duSevnimu vlastnictvi (napf. vynalez je chrdnén od okamziku udéleni patentu na tento
vynélez).

GRANTOVA DOHODA (GRANT AGREEMENT)

Smlouva uzaviend mezi G¢astniky projektu 7. RP a Evropskou komisi zaloZzena na Modelové gran-
tové dohodé, na jejimZ zékladé ziskavaji smluvni strany préva a povinnosti (napfiklad pravo na fi-
nanéni prispévek Unie a povinnost realizovat vyzkumné préace na projektu 7. RP).

KONSORCIALNi SMLOUVA (CONSORTIUM AGREEMENT)

Smlouva uzaviena mezi G€astniky projektu, jejimz hlavnim smyslem je doplnit grantovou dohodu
v otdzkdach Fizeni konsorcia, IPR atd. Neexistuje Zadny oficialni model konsorcialni smlouvy. Nékte-
ré organizace ale vytvofily své vzory.

LICENCNi SMLOUVA (LICENCE AGREEMENT)
Smlouva, na jejimZ zakladé nabyvatel licence ziskéavé prévo uzivat nehmotny statek jiné osoby.

MSP (SME)

Mikro, malé a stfedné velké podniky (v souladu se znénim Doporucéeni EK 2003/361/EC), které
nezaméstnavaji vic nez 250 zaméstnancu a jejichZ ro¢ni obrat nepiesahuje 50 miliond € a/nebo
aktiva 43 milion(l €.

NOVE ZNALOSTI (FOREGROUND)
Vysledky vytvorené v projektu a jakékoliv jiné IPR souvisejici s vytvofenymi vysledky.

PLAN PRO VYUZITi A SIRENi NOVYCH ZNALOSTI

Je soucasti zavérecné zpravy v projektech 7. RP, kterou musi G¢astnici predkladat Evropské komisi
po skonceni projektu. Hlavnim smyslem je popsat, jak bude zaji§téna ochrana, vyuziti a Siteni
novych znalosti.

PRAVA K DUSEVNIMU VLASTNICTVI (INTELLECTUAL PROPERTY RIGHTS)

Préva bez ohledu na to, zda se nabyvaji na zakladé formalni procedury nebo neformélné, jejichZ cilem
je poskytnout ochranu dusevnimu vlastnictvi/nehmotnym statkdm, tj. dilim, vynalezim, technickym
feSenim, oznacenim, estetickym FeSenim atd., které jsou vysledkem intelektudlni (duSevni) ¢innosti.

PRIDRUZENY SUBJEKT (AFFILIATED ENTITY)

Prévni subjekt, ktery je pod pfimou nebo nepfimou kontrolou partnera projektu nebo pod stejnou
primou nebo nepfimou kontrolou jako partner v projektu. PfidruZzeny subjekt ma zvlastni postaveni
v projektu - zejména ve vztahu k pFistupovym pravim.



PRIJEMCE/UCASTNIK/PARTNER (BENEFICIARY /PARTICIPANT/PARTNER)

Prévni subjekt, ktery pracuje na projektu 7. RP a méa préava a povinnosti zaloZzené grantovou doho-
dou. PFijemce znamené subjekt, ktery ziskava finanéni piispévek Unie. Ugastnik znamena subjekt,
ktery se podili na FeSeni projektu 7. RP. Tyto pojmy se Casto pouZivaji jako synonyma. V této bro-
Zufe bude déle pouZivan pouze termin ,Géastnik®.

PRISTUPOVA PRAVA (ACCESS RIGHTS)
Préva nabyta licencovénim a jina uZivatelska préva k novym a/nebo stévajicim znalostem udélena
jejich vlastniky jinym partnerlim v projektu nebo tretim stranédm.

ROZUMNE A SPRAVEDLIVE PODMINKY (FAIR AND REASONABLE CONDITIONS)

Vhodné finanéni podminky, které maji byt vyhodné&jsi nez béZzné podminky na trhu a které souvisi
zejména se Zadosti o pFistup a udéleni pristupu ke stavajicim a novym znalostem. P¥i jejich sta-
novovani je potfeba vzit v Gvahu napfiklad aktudlni a moZnou hodnotu novych nebo stavajicich
znalosti, ke kterym je poZadovén pfistup, rozsah pfistupu, délka trvani pristupu atd.

RTD PARTNER (RTD PERFORMER)
Prévni subjekt, ktery provadi vyzkumné a vyvojové aktivity ve prospéch specifickych skupin, napt.
malych a stfednich podnik.

STAVAJiCi ZNALOSTI (BACKGROUND)
Informace a IPR (vEetné prihlaSek) vlastnéné partnery projektu pred zahajenim projektu, které jsou
potfebné k tomu, aby byl projekt realizovén, nebo k néslednému vyuZiti viastnich novych znalosti.

SUBDODAVATEL (SUBCONTRACTOR)

Treti strana poskytujici sluzby nebo zboZi, kterd uzaviela smlouvu o poskytnuti subdodéavek s jednim
nebo vice G€astniky projektu. Subdodavatel proto neni G¢astnik projektu 7. RP. Subdodavatel nesmi
mit Zadna prava (IPR) k vysledkdm jeho ¢innosti, resp. miZe mit prava do té miry, aby byl zachovén
pristup dal$im partnerm. Tuto otdzku je rovnéz potieba oSetfit ve smlouvé o poskytnuti subdodéavek.

SIRENI (DISSEMINATION)

Zpfistupnéniinformaci o novych znalostech vefejnosti vhodnymi prostfedky jinymi neZ témi, které
slouZi k zajisténi ochrany pro nové znalosti. Pfikladem je publikovani, seminére, konference, tisko-
vé zpravy, webové stranky atd.

REPORTOVANI (REPORTING)
Podéavani zprav Evropské komisi o pribéhu feseni projektu 7. RP.

TRANSAKCE (TRANSACTION)

Zvlastni Cast grantové dohody v pfipadé vyzkumu ve prospéch MSP, kde si G€astnici projektu
sjednaji zejména otéazky vlastnictvi novych znalosti a odmény pro partnery provadeéjici vyzkum
(RTD partnery).
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VYHRADNI A NEVYHRADNI LICENCE (EXCLUSIVE AND NON-EXCLUSIVE LICENCE)

Licence - opravnéni poskytnuté majitelem IPR (poskytovatelem) jinému (nabyvateli) vykonavat tato
préava, a to ve sjednaném rozsahu, na sjednaném Gzemi a ve sjednaném ¢asovém obdobi.
Vyhradni licence - poskytovatel licence se vzdava moznosti vyuZivat predmeét licence (tj. nové zna-
losti) a moZnosti poskytnout licenci komukoli jinému k uZiti novych znalosti.

Nevyhradni licence - poskytovatel licence mize nadéle vyuzivat predmeét licence (tj. nové znalosti)
a poskytnout licenci komukoli jinému k uZiti novych znalosti.

VYUZITi (USE)

PFimé nebo nepfimé vyuZiti novych znalosti v dal§ich vyzkumnych ¢innostech jinych nez téch, jez
jsou zahrnuty do daného projektu, nebo pro vyvoj i tvorbu produktu i procesu nebo pro jeho
uvedeni na trh nebo pro vytvoreni a poskytovani sluzby.

Dalsi souvisejici pojmy - viz Vykladovy slovnik vybranych pojm0 7. RP - http://www.fp7.cz/
dokums_raw,/vykladovyslovnik_1219842689.pdf, ktery byl vydan TC AV CR.

ZKRATKY

S niZe uvedenymi zkratkami se miZete setkat v textech zabyvajicich se problematikou 7. RP a prav
k duSevnimu vlastnictvi, nékteré jsou pouZité v textu broZury:

OHIM - Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu/Office of Harmonization for the Internal Market
WIPO - Svétova organizace duSevniho vlastnictvi/World Intellectual Property Organization

EU - Evropska unie, Unie/European Union

EK - Evropskéa komise/European Commission

IPR - Prava k duSevnimu vlastnictvi/Intellectual Property Rights

GA - Grantové dohoda/Grant Agreement

CA - Konsorcialni smlouva/Consortium Agreement

CLS - Spolecny pravni subjekt/Common Legal Structure

7. RP - 7. rdmcovy program

CR - Ceska republika

EPO- Evropsky patentovy GUrad/European Patent Office



ERC - Evropska vyzkumna rada/European Research Council

JRC - Spole¢né vyzkumné stfedisko / Joint Research Centre

JRU - Spole€né vyzkumna jednotka / Joint Research Unit

IPR - Prava k duSevnimu vlastnictvi (Intellectual Property Rights)
MGA - Modelové grantové dohoda

MSP/SME - Maly a stfedni podnik

RfP - Pravila Ucasti/Rules for Participation

PCT - Smlouva o patentové spolupraci/Patent Cooperation Treaty

RTD - Vyzkum a technologicky vyvoj / Research and Technological Development



OBSAH

1. Zéklad 7. réamcového programu ve vztahu k pravim k dusevnimu vlastnictvi ..........cccceevvenennen. 8
2. Prévni rémec 7. RP - zdvazna dokumentace zejména s ohledem na otazky IPR ........c...cc....... 10
3. SpecCifickd IPR Pravidla V 7. RP .....oociieeie ettt e e e e e nnee e
3.1 Faze projektu 7. RP ve vZtahu K IPR .....oooiieeieceeeeeeee et
3.2 Specifika IPR v projektech 7. RP - definice ....
3.2.1 Stévajici znalosti (BaCKZround) ......ccceeeveeriiieeiieeiie ettt
3.2.2 Nové znalosti (FOreground) ....c.eecueeeieerieeeieeeieesee et sve e see e aeesnaeeneneens
3.3 Vlastnictvi a spoluvlastnictvi novych znalosti (Joint/Ownership of Foreground) .............. 14
3.4 Prevod vlastnictvi k novym znalostem (Transfer of Foreground) .......cccceevvvevieeneeeneeeenen. 17
3.5 Pristupové préava (ACCESS RIZNES) ..uvieuiieiieieee e 22
3.5.1 PFistupové prava ke stavajicim znaloStem .......ccccecveeceerieeeiieeeeeee e 24
3.5.2 PrFistupova prava ve vztahu k podlicencim a vyhradni licencCi ......cccceeevvverveerveennnnn. 25
3.5.3 PFistupova prava — mozZné NAMItKY ......ccceeevieeiieeieeee et
3.5.4 Ekonomické podminky pro udéleni pFistupovych prav .......ccccceecveevieevieenvenreeenennn
3.5.5 PFistupova prava a pridruZené SUbJekty .....cccceceeecieeiieeiie e
3.5.6 PFistupova prava @ ERC Projekty ....ccceeeceeecieeciieeiieeiee et
3.5.7 PFistupova prava a Marie Curie Projekty ....ccceceeeeeeeceeiieenieeeieeeiee e
3.5.8 Pristupova prava a JRU (spole¢nd vyzkumné jednotka) ...
3.5.9 PFistupova prava a CLS (spoleny pravni subjekt) ......ccccccevvieeiieeiieeiieeee e
3.6 Ochrana novych znalosti (Protection of FOreground) .......c.coecveeveerieerieeeiieeeeeeeeeeee,
3.7 Vyuziti novych znalosti (Use of FOreground) .........ccceeeeieeiiieeiiieniieeiee e
3.8 Siteni novych znalosti (Dissemination of FOreground) .............ocoeeeueeueeeemeeeeeeeeeseeeeenn.

3.9 IPR v jednotlivych fazich projektu - shrnuti

4. Dal§i otézky souvisejici se specifickymi IPR pravidly 7. RP ......cccvvevieeiieeieeeeeeeee e 45
4.1 IPR @ podavani zprav EVIOpSKeE KOMISI ....c.ceevuieeiiieeiieeiieeieeeece et 45
4.2 IPR @ SUDAOTAVKY ...c.eetiiiiieiiieieieetee ettt 46
4.3 Uhrazeni néklad( souvisejicich s IPR v projektech 7. RP ......cceecvieiiiiieiieeiesieieeiecieiens 47
4.4 |PR a vyzkum ve prospéch specifickych skupin (Capacities) .......ccccccevveerveeeceenciienieenee, 48
4.5 IPR @ ERC Projekty (IdE@S) ceuveeuieeeiieeiieeiieeiie ettt ettt et e s e e snaeennaeennas

4.6 IPR a projekty Marie Curie (People) ....



1. ZAKLAD 7. RAMCOVEHO PROGRAMU VE VZTAHU
K DUSEVNIMU VLASTNICTVi

Otazce evropského vyzkumu v globalnim pohledu zacala byt vénovéna vétsi pozornost aZz v osm-
deséatych letech dvacétého stoleti, a to predevsim diky pfijeti Jednotného evropského aktu (1986)
a Maastrichtské dohody (1992). Do té doby byl evropsky vyzkum znaéné roztfisStény a sektorové
omezeny.

V soucasné dobé jsme svédky obrovského pokroku v evropské vyzkumné politice, kdy mu-
Zeme primérné sledovat jednak koordinaci narodnich vyzkumnych politik ¢lenskych statd,
jednak vymezovani oblasti zajm0 EU, v jejimZ ramci dochéazi k podpore excelentnich projektl
vyzkumu, vyvoje a inovaci formou rdznych iniciativ, resp. programd, koordinovanych EK. Jed-
nim z prikladd takovych program jsou i rdmcové programy (déle jen RP), jejichZ historie saha
do roku 1984, kdy byl zahajen 1. RP. V sou€asné dobé probiha jiz 7. RP, ktery je, podobné jako
predeslé ramcové programy, hlavnim néastrojem evropské vyzkumné politiky. Jeho hlavnim ci-
lem je podporovat védecky a technologicky zaklad evropského primyslu na nadnérodni Grovni
a tak dopliovat vyzkumné aktivity provddéné na narodnich Grovnich v jednotlivych ¢lenskych
statech. Toto doplfiovani aktivit tedy probiha na evropské (nadnérodni) drovni, je koordinova-
no a financovano z jednoho centra, predstavuje vétsi zaruku zamezeni duplicitniho vyzkumu
v Clenskych statech a umoZnuje soustredit nejvétsi odborniky v danych oblastech v konkrét-
nich projektech 7. RP.

7. RP stanovuje priority a cile a poskytuje rozpocet pro financovéni projektli na obdobi nékolika
let (2007-2013). Obecné cile 7. RP (vyzkum, vzdélani, inovace) vychézeji z Lisabonské strategie.
Konkrétni cile a priority 7. RP jsou obsaZeny v jednotlivych tzv. specifickych programech’. K jejich
dosaZeni slouZi tzv. pfimé a nepfimé vyzkumné akce. Pod pojmem pfimé akce rozumime vyzkumné
aktivity provadéné primo Evropskou komisi prostfednictvim JRC (Joint Research Centrum - Spo-
le¢né vyzkumné centrum), které tvori sedm institutd zalozenych Evropskou komisi pfimo k tomuto
Gcéelu. NepFimymi akcemi rozumime vyzkumné aktivity, jichZ se G¢astni védecké a vyzkumné insti-
tuce, univerzity, malé a stfedni podniky, velké spole¢nosti a jiné subjekty za finanéni spolutcasti
Evropskych spolecenstvi. Déle se budeme zabyvat pouze nepfimymi akcemi (a v rdmci nich tzv.
kolaborativnimi projekty 7. RP, tj. projekty zaloZzenymi na spolupraci v rdmci specifického programu
Spolupréce) a otdzkami prav k duSevnimu vlastnictvi (déle jen ,,IPR“) s témito nepfimymi akcemi
souvisejicimi.

Velkéd pozornost v projektech zaloZenych na spolupraci je vénovana ochrané vysledkd ¢innosti
Gcéastnikd projektl 7. RP. Je zde evidentni zajem na ochrané toho, co je vytvoreno v projektech
7. RP financovanych z prostfedk( EU?. Pro realizaci projektl a vyzkumnych ¢innosti viibec je ¢asto

' Specifické programy: Spoluprace, Kapacity, Lidé, Myslenky
2 Jde o tzv. nové znalosti (Foreground) - vysledky generovany v projektu 7. RP, bez ohledu na to, zda jsou nebo
nejsou chranény. Pat¥i sem prava k duSevnimu vlastnictvi a jiné znalosti.
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nezbytné pouZit jiz existujici znalosti, které jsou ¢asto jiz chranény pravy k duSevnimu vlastnictvi
a na které specifické pravidla 7. RP rovnéz pamatuji®. Ve vSech téchto pripadech obecné plati, Ze
Gcastnici projektd 7. RP maji relativné velkou volnost v tom, jak s témito znalostmi* naloZi, resp.
jaky zplsob ochrany pro vysledky své ¢innosti zvoli a jak nalozi se svymi stavajicimi znalostmi
v pribéhu realizace projektu 7. RP, mj. s pouzitim rlznych smluvnich néstroja.

Evropska komise ma hlavni zajem (a zaroven dlvod pro néktera rigidni pravidla 7. RP souvisejici
s IPR) na tom, aby vysledky projektl 7. RP, financované z velké ¢ésti z prostiedk( EU, byly vyuZity
(komeréné, v dal§im vyzkumu nebo pro akademické Gcely), resp. aby pfinesly uZitek nejen G¢ast-
nikm projektl 7. RP, ale pfedevsim celé EU, a vedly tak k posileni jeji konkurenceschopnosti
v celosvétovém méritku.

3 )de o tzv. stavajici znalosti (Background) - prava k duSevnimu vlastnictvi a jiné znalosti, které Gcastnici
projektu nabyli pfed pristoupenim ke grantové dohodé (urcité vyjimky plati v pfipadé prihlasek primyslovych
prév) a které jsou potfebné k tomu, aby mohl byt projekt 7. RP realizovan, nebo aby mohly byt nové znalosti
vyuzivany.

* S ohledem na terminologii obsazenou v Nafizeni ¢. 1906 /2006 bude déale pojem znalosti pouZivén jako pojem
obecny pro chrénéné i nechranéné nehmotné statky tam, kde to bude vhodné a mozné.



2. PRAVNiI RAMEC 7. RP - ZAVAZNA DOKUMENTACE
ZEJMENA S OHLEDEM NA OTAZKY DUSEVNIHO
VLASTNICTVIi

Pravnim zakladem pro rémcové programy jsou zakladatelské smlouvy Evropského spolecenstvi
a nésledné Evropské unie (EU).

S odkazem na tyto smlouvy bylo pfijato Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady o Sedmém
rdmcovém programu Evropského spolecenstvi pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace
(2007 - 2013)°.

Na zakladé tohoto rozhodnuti bylo nasledné pfijato NaFizeni Evropského parlamentu a Rady, kte-
rym se stanovi Pravidla pro G¢ast podnikd, vyzkumnych stfedisek a vysokych Skol na akcich Sed-
mého ramcového programu a pro Sifeni vysledkd vyzkumu (2007 az 2013)¢, zkrécené oznacovano
jako Pravidla G¢asti nebo Rules for Participation. V Gvodu Pravidel ugasti je fe€eno, Ze ,,Pravidla
by méla zjednodusit vyuZivani dusevniho vlastnictvi vytvofeného dcastnikem, pricemzZ se zohledni
i zpusob, jakym miZe byt tcastnik organizovan na mezinarodni urovni, a zaroven ochranit opravnéné
zajmy dalsich ucastnikid a Spolecenstvi.“ Navic je zde uvedeno, Ze ,, Tato pravidla by méla zachovavat
prava viastniki dusevniho viastnictvi a zaroven by méla byt navrZena tak, aby zajistila, Ze dcastnici
a pripadné jejich pridruZzené subjekty usazené v clenském staté nebo pridruZené zemi maji pristup
k informacim, které do projektu vnesou, a k poznatkam vyplyvajicim z vyzkumné prace v rémci pro-
Jektu, a to do té miry, aby mohly provadét vyzkumnou praci nebo vyuZivat vysledné poznatky. Pravidla
pro Siteni vysledkd vyzkumu by méla zajistit, aby ucastnici tam, kde je to vhodné, chranili dusevni
vlastnictvi vytvorené v ramci akci a vyuZivali a Sifili tyto vysledky.“

Pravidla G¢asti predstavuji dokument, ktery mé pravni formu nafizeni, a tudiz je pravnim predpisem
nejvyssi pravni sily majicim obecnou pravni zévaznost. Otézky IPR jsou feSeny v kapitole Il Pravidel
Gcasti (¢l. 39 aZ 51), kterd definuje vS8echny zékladni IPR instituty 7. RP (stévajici a nové znalosti,
ochrana, vyuziti a Sifeni novych znalosti, pFistupova prava - v podrobnostech viz nasledujici kapi-
toly).

Na zakladé zmocnéni obsaZzeném v Pravidlech Gcasti (¢l. 18) vypracovala Evropska komise Modelo-
vou grantovou dohodu (déle MGA), tj. vzor pro smlouvu uzaviranou mezi EU a G¢astniky projektu
7. RP v souvislosti s realizaci projektu. MGA se obecnymi otdzkami IPR zabyva ve svych ¢lancich
Annexu Il., a to konkrétné v ¢lancich 11.26 aZ 11.34 véetné ¢lanku 1.1 (definice), kde tato prebira

° Decision No 1982/2006/EC of the European Parliament and of the Council of 18 December 2006 concerning
the Seventh Framework Programme of the European Community for research, technological development and
demonstration activities (2007-2013). 2006/970/Euratom: Council Decision of 18 December 2006 Concer-
ning the Seventh Framework Programme of the European Atomic Energy Community (Euratom) for nuclear
research and training activities (2007 to 2011).

¢ Regulation (EC) No 1906,/2006 of the European Parliament and of the Council of 18 December 2006 laying
down the rules for the participation of undertakings, research centres and universities in actions under the
Seventh Framework Programme and for the dissemination of research results (2007-2013).
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Upravu IPR v 7. RP z Pravidel Gcasti a dopliiuje ji. S ohledem na rliznou povahu nepfimych akci
najdeme specifickd ustanoveni tykajici se IPR i v jinych ¢lancich MGA (napf. v pfipadé specifického
programu Lidé je to v Annexu lll. ke MGA).

Jak Pravidla Gc&asti, tak i MGA, pak obsahuji ustanoveni o konsorciélni smlouvé - Consortium
Agreement, tj. smlouvé uzavirané uvnitf konsorcia mezi partnery projektu 7. RP, a konkrétné sta-
novi pozadavky na obsah konsorcidlni smlouvy ve vztahu k IPR pravidlim 7. RP. Konsorciélni smlou-
va tak musi mj. obsahovat ustanoveni tykajici se Sifeni a vyuZiti novych znalosti a pristupovych prav
(v podrobnostech k témto institutlm viz nasledujici kapitoly).

Obrazek €. 1: Grafické zndzornéni pravniho ramce 7. RP zejména ve vztahu k IPR

Zakladatelské smlouvy | Rozhodnuti o Sedmém
ES, EU rdmcovém programu
\ 4
Modelova grantova Natizeni
dohoda < Pravidla G¢asti
(CI. 11.26 - 11.34) (¢l. 39 - 51)
\d \d

Konsorcialni smlouva
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3. DUSEVNI VLASTNICTVI (IP) V PROJEKTECH 7. RP
3.1 FAZE PROJEKTU 7. RP VE VZTAHU KE IP

Otéazkami IPR je potfeba se zabyvat ve vSech fézich projektu 7. RP. Obecné mlizeme projekt 7. RP
rozdélit z ¢asového hlediska do tFi fazi: priprava projektového névrhu, realizace projektu a obdobi
po skonceni realizace projektu.

Ve fazi pripravy projektového névrhu by si moZni budouci G¢astnici méli byt védomi toho, co pfi-
naseji do projektu (jaké stévajici znalosti, resp. IPR), co mohou potiebovat od dalSich Gcastnikd,
jaky je soucasny stav védy a techniky, a méli by predvidat, jaké vysledky mohou v projektu ziskat
(vytvofit nebo ziskat pFistup k vysledkdm vytvorenym jinymi partnery). Navic jiz v navrhu projektu
maji budouci partnefi povinnost popsat mozny dopad vysledkd projektu.

V pribéhu realizace projektu Ucastnici mohou byt poZadéni jinymi partnery o zpfistupnéni svych
vlastnich znalosti, napt. relevantni IPR, za G€elem provadéni praci na projektu. Rovnéz by méli zva-
Zovat otdzku zajisténi ochrany pro nové vytvorené znalosti, zejména z pohledu jejich nésledného
vyuziti. IdedIné by méli partnefi projektu vypracovat strategii tykajici se ochrany a vyuziti vysledkd
projektu jesté pred ukonéenim projektu (viz kapitola 4.1).

Po skonceni projektu (pokud se tak nestalo jiz v pribéhu jeho realizace) nastupuje povinnost
partner( zajistit ochranu vytvorenych vysledkd, vyuZivat a/nebo Sifit vysledky projektu v souladu
s tzv. pldnem pro vyuZiti a Sifeni novych znalosti (podrobnosti viz kapitola 4.1).

Obrazek ¢. 2: Grafické znazornéni moznych probléma souvisejicich s IPR v rGznych féazich
projektu

Pfiprava projektového navrhu Realizace projektu Po skonéeni projektu
* mozné problémy tykajici e mozné odchylky/zmény e Gasto problematické
se identifikace dusevniho v projektu plsobici nasledné rozhodovani/dohody ohledné
vlastnictvi problémy v otdzkach IPR mezi partnery souvisejici
* moZny nedostatek zkuSenosti dusevniho vlastnictvi s predchozi neznalosti
s managementem dusevniho Pravidel 7. RP
vlastnictvi
* moznéa neznalost/ignorace
Pravidel 7. RP

3.2 DUSEVNI VLASTNICTVi V PROJEKTECH 7. RP - DEFINICE

Vlastnim znakem vSech projektl zaloZenych na spolupraci je spolupréace partner( a sdileni znalos-
ti. S ohledem na okamZik, kdy tyto znalosti byly vytvoreny, rozezndvéme v 7. RP stavajici a nové
znalosti.
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3.2.1 Stavajici znalosti (Background)

e
1

Stavajici znalosti (Background) jsou znalosti a IPR, které uéastnik projektu ,vlastn
pred pristoupenim ke grantové dohodé, potiebné (angl. needed) pro realizaci projektu
nebo pro nasledné vyuziti novych znalosti.

Do kategorie stavajicich znalosti fadime napfiklad prihlasky prav k primyslovému vlastnictvi, byt
samotné pravo bude udéleno aZ po pristoupeni ke grantové dohodé. Ugastnici projektu nemusi pro
projekt zpfistupnit vSechny své znalosti, se kterymi do projektu vstupuji. Postaci proto, kdyZ zpfi-
stupni pro projekt pouze ty své znalosti, které jsou potfebné pro projekt, resp. pro jeho realizaci,
nebo pro nasledné vyuZiti novych znalosti.

Na zakladé vySe uvedeného lze tedy dovodit, Ze G€astnici projektu maji moznost definovat sta-
vajici znalosti, resp. vytvofit svoji vlastni definici stavajicich znalosti - déje se tak typicky v kon-
sorcialni smlouvé. Ugastnici projektu mohou specifikovat napfiklad to, jaké stavajici znalosti kazdy
Gcéastnik do projektu pfinese (tzv. pozitivni vymezeni), a naopak, které z projektu vylouci a dal§im
partnerdm nezpfistupni (tzv. negativni vymezeni). Institut ,,potfebnosti“ tak umoziuje partnerdm
projektu napriklad chrénit jejich obchodni tajemstvi tam, kde je to mozné, a zéroven zajistuje to, Ze
znalosti, které jsou potfebné a nezbytné pro provadéni projektu (nebo pro nésledné vyuZiti novych
znalosti), budou zpFistupnény.

V pfipadé&, Ze partnefi projektu nevyuZiji moznost definovat rozsah svych stévajicich znalosti kon-
krétné zplsobem uvedenym vyse, pouzije se podplrné definice v ¢lanku I1.1.4” MGA. Tato definice
rovnéz pocita s institutem potiebnosti, ale hrozi, Ze v disledku vagnosti této definice a neexistence
konkrétné vymezenych stavajicich znalosti mize byt realizace projektu zna¢né zkomplikovéna.

Navic je potfeba si uvédomit, Ze v pfipadé Gcasti univerzity v projektu 7. RP pfichdzeji v Gvahu pro
potfeby sjedndvani stavajicich znalosti znalosti na vSech fakultdch dané univerzity, samoziejmé
za splnéni podminky potfebnosti.

7 ,Stavajicimi znalostmi“ se rozumi informace, které prijemci méli pred podpisem grantové dohody, jakoz
i autorska préva a dalsi préva dusevniho vlastnictvi, jeZ se k témto informacim vézi, pokud byla Zadost o jejich
ochranu podana pred podpisem této dohody, a které jsou zapotfebi k provedeni projektu nebo k vyuZiti novych
znalosti.
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Priklad ¢. 1 - Negativni vymezeni stavajicich znalosti

Do projektu v ramci priority ICT (déle jen ,,ICT projekt®) vstupuje partner A - univerzita s technic-
kym zamérenim, ktera ma tri fakulty (strojni, stavebni, informatiky ). V ramci negociaci (typicky
pri sjednavani konsorcialni smlouvy) s dalsimi partnery ohledné vymezeni stavajicich znalosti,
tj. dohodé o tom, které znalosti partnera A budou zpristupnény pro potreby realizace projektu,
partner A uvede, Ze znalosti, které maji fakulty strojni a stavebni nejsou relevantni, tj. potrebné,
pro realizaci ICT projektu, a proto nebudou zpristupnény. Zaroven partner A sjedna nezpristup-
néni svého tajného know-how na rozeznavani obrazu, které vilastni fakulta informatiky, ale které
neni potrebné pro projekt. Nasledné tedy stdvajici znalosti partnera A jsou tvoreny vSemi zna-
lostmi fakulty informatiky kromé vyse zminéného tajného know-how.

3.2.2 Nové znalosti (Foreground)

Nové znalosti (Foreground) jsou vysledky, které byly vytvoreny v priibéhu feseni projektu, bez ohle-
du na to, zda mohou nebo nemohou byt chranény. Tyto vysledky zahrnuji préva souvisejici s autor-
skymi pravy, chranénymi primyslovymi vzory, patentovymi pravy nebo podobnymi formami ochrany.

3.3 VLASTNICTVi A SPOLUVLASTNICTVi NOVYCH ZNALOSTI
(JOINT/OWNERSHIP OF FOREGROUND)

Nové znalosti vytvorené v projektu jsou ve vlastnictvi toho Gcéastnika, ktery je vytvoril.
Tam, kde jsou nové znalosti vytvoirené spolec¢né vice Gcastniky, to znamena, Ze nové
znalosti neni mozné rozdélit mezi tyto ucastniky, budou nové znalosti spoluvlastnény,
pokud se Géastnici nedomluvi jinak.

Spoluvlastnici novych znalosti jsou povinni domluvit se na rozdéleni a podminkach
vykonu vlastnickych prav k novym znalostem. Pokud tak neucini, pouzije se subsidiar-
ni rezim, ktery zaji$tuje to, Ze spoleéné vlastnéné nové znalosti mohou byt vyuZivany
nékterym ze spoluvlastniki, byt spoluvlastnici nedospéji k dohodé.

Déle se budeme se zabyvat tim, kdo vlastni nové znalosti vytvofené v projektu 7. RP. Vlastnictvi
stavajicich znalosti neni Géasti v projektu nijak dotéeno - Ucastnik projektu, ktery vlastni uréité
stavajici znalosti pfed zahajenim projektu, bude tyto vlastnit i po jeho skonéeni (pokud se sam
nerozhodne prevést vlastnictvi svych stévajicich znalosti na jiny subjekt), proto se dale budeme
vénovat pouze novym znalostem.

V souvislosti s novymi znalostmi je ddleZité zabyvat se v projektech 7. RP otézkou vlastnictvi®
a spoluvlastnictvi novych znalosti.

8 Pro zjednoduseni bude dale pouZzivan termin vlastnictvi v souvislosti s novymi znalostmi, byt v ¢eském pravnim
prostredi vlastnictvi této majetkové hodnoty (zejména s ohledem na definici tohoto terminu) je pfinejmensim
diskutabilni.
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Zde plati obecné pravidlo, dle néhoZ jsou nové znalosti vlastnictvim toho partnera projektu,
ktery provedl préci, z niz nové znalosti vzesly. Kazdy G¢astnik projektu proto nese odpovédnost
za to, Ze nové znalosti, vytvorené napf. zaméstnanci na konkrétni univerzité, pripadné jakymikoli
jinymi tfetimi stranami (napf. subdodavatelé, studenti atd.) budou pfevedeny na tohoto konkrétni-
ho Ucastnika, aby on nasledné mohl plnit své povinnosti v souladu s grantovou dohodou (napfiklad
umoznit pristup k novym znalostem dalSim partnerdm projektu tam, kde je to jeho povinnosti -
podrobnosti v kapitole €. 3.5).

Vyjimka plati naptiklad v pFipadé vyzkumu ve prospéch malych a stfednich podnik(’. Zde plati, ze
nové znalosti jsou primarné vlastnény malymi a stfednimi podniky, byt tyto nové znalosti vzesly
z prace univerzity (nebo verejné vyzkumné instituce - dale jen RTD partner), kterad provadéla vy-
zkum pro malé a stfedni podniky. Tento reZim Ize ale smluvné vylougit (v podrobnostech viz kapito-
la €. 4.4) a spoluvlastniky se tak mohou stat ti, kdo nové znalosti skuteéné vytvofili.

Z tohoto obecného pravidla ale plati vyjimka, oznaGovana jako spoluvlastnictvi novych znalosti.

Spoluvlastnictvi novych znalosti vznika tam, kde
1. praci, z niz nové znalosti vzesly, provedlo vice partner(i projektu spolecné a jejich jednotlivé
podily na préci nelze uréit.”
2. Dal8im pfipadem jsou akce ve prospéch specifickych skupin (v podrobnostech viz kapitola
¢. 4.4).
3. Navic nic nebréni Gc¢astnikdm projektu, aby si sjednali spoluvlastnictvi novych znalosti smluvné.

Spoluvlastnici novych znalosti jsou povinni se domluvit na rozdéleni a podminkach vykonu vlast-
nickych prav k novym znalostem.

¢ |dedlné se tak déje vloZzenim téchto ustanoveni do konsorciélni smlouvy nebo naptiklad uza-
vienim tzv. smlouvy o rozdéleni a podminkach vykonu spoluvlastnickych prav."" Spoluvlast-
nici si zde mohou ujednat velikost svych podill, déle naptiklad - s ohledem na vykon svych
prav - sdileni nakladl souvisejicich se zajisténim ochrany pro spole¢né vliastnéné nové zna-
losti, zplsob spole¢ného vyuZiti novych znalosti atd.
Spoluvlastnici se napfiklad mohou domluvit na alternativnim reZimu spogivajicim v tom, Ze
nebudou mit zdjem nadéle sdilet spole¢né vlastnictvi, a mohou napfiklad prevést vlastnictvi
na jednoho z partner( s tim, Ze ostatnim budou zachovana pfistupové prava.
V pfipadé, Ze spoluvlastnici si smluvné nesjednaji podminky vykonu spoluvlastnickych préav,
uplatni se tzv. subsidiarni (podpurny) rezim zaloZeny ¢l. Il. 26 MGA a ¢l. 40 Pravidel G¢asti,
dle néhoZz, do doby, neZ bude uzaviena smlouva o spole¢ném vlastnictvi, je kazdy ze spo-
luvlastnikl opravnén udilet tfetim stranam nevyhradni licence ke spole¢né vlastnénym no-
vym znalostem bez préva poskytovat sublicence, a to bez souhlasl spoluvlastnikd. Navic ale
plati, Ze ostatni spoluvlastnici musi byt o tom uvédoméni alespon 45 dni pfedem (nemaiji ale
moznost podéavat namitky) a jsou opravnéni poZadovat spravedlivou a pfiméfenou nédhradu.

? Jde o tematickou prioritu v rdmci specifického programu Kapacity.
0 Cl. 11.26.2 MGA a 40.1 Pravidel (&asti.
" Angl. Joint Ownership Agreement - viz €l. 11.26.2 MGA a 40.1 Pravidel U¢asti
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Co se tyce spravedlivé a pfiméfené nahrady, ma byt poskytnuta zejména v pfipadech, kdy
jsou licencované spoleéné vlastnéné nové znalosti Gspésné vyuZivany a spoluvlastnik, ktery
poskytl licenci, z nich ma pfijem. Pro uréeni toho, co je spravedlivd a pfiméfené nahrada, by
mél spoluvlastnik, ktery poskytl licenci ke spoleéné vlastnénym novym znalostem, predloZit
dal$im spoluvlastnikiim vSechny potiebné informace (napf. licenéni smlouvu atd.) a ti tak
mohou nésledné zhodnotit pfimérenost a spravedlivost poskytnuté nahrady.

Jak plyne z vySe uvedeného, idedlnim pripadem je smluvni ujednani spoluvlastnik( ohledné prav
ke spoleéné vlastnénym novym znalostem. Subsidiarni rezim, ktery je novinkou (na rozdil od
6. RP) a nepochybné pozitivem Upravy IPR v 7. RP, upravuje zplsob poskytovéni licenci, a tudiz je
alespon minimalni zérukou toho, Ze nové znalosti budou vyuZivany i v pfipadé, kdy se spoluvlastnici
sami na podminkach vyuzivani nedomluvi. Na druhé strané subsidiarni rezim upravuje pouze po-
skytovani licenci a jinymi dlleZitymi otdzkami souvisejici s institutem spoluvlastnictvi se nezabyva.
Stranou tak zlistavé napriklad problematika velikosti podil(i, rozhodovaci proces ohledné nakladani
se spole¢né vlastnénymi novymi znalostmi atd.

Priklad ¢. 2 - Spoluvlastnictvi

V ICT projektu vystupuji tri partneri. Partner A (viz priklad ¢. 1) vytvori v ramci ICT projektu
unikatni algoritmus ve formé kompletniho vyvojového diagramu. Partner B vytvori pocitacovy
program tak, Ze jim vytvoreny zdrojovy kod bude ve shodé z diagramem vytvorenym partnerem
A. Zhotoveny pocitacovy program je propojen s databazi, kterou sestavi partner C.

KaZdy z partnerd tudiz, dle obecného pravidla, vlastni ty nové znalosti, které jsou vysledkem jeho
prace (zdrojovy kod, diagramy, databaze). Partneri se ale domluvi, Ze maji zajem na tom, aby
tyto nové znalosti byly spolecné viastnény s tim, Ze spolu tak budou viastnit software, ktery je
tvoren dilcimi novymi znalostmi vytvorenymi kaZzdym z partnerd (zdrojovy kod, diagramy, data-
baze). Otazky vykonu spoluvlastnickych prav si ale neupravi.

Partner B se rozhodne vyuzit spolecné vlastnéné nové znalosti (software). JelikoZ neexistuje
Zadné smluvni ujednani tykajici se nakladani se softwarem, bude postupovat v souladu s pod-
puarnym reZimem a poskytne licenci k tomuto softwaru spolec¢nosti X (tieti strana stojici mimo
ICT projekt), aniz by musel Zadat o souhlas partnera A a partnera C. 45 dni pred poskytnutim
licence o tom uvédomi partnera A a partnera C, kteri ale podle subsididarniho reZimu nemaji
moZnost vznést Zadné namitky.

Spolecnost X tak ziska nevyhradni licenci k softwaru (tj. partner B stejné jako i partner A a C
maji moZnost nadale software vyuZivat) a navic nemuze poskytnout sublicenci k tomuto soft-
waru jinému subjektu. Partneri A a C jsou opravnéni poZadovat spravedlivou a pfimérenou kom-
penzaci na partnerovi B. Partner B by proto mél predlozit spoluviastnikim (partnerovi A a part-
nerovi C) licencéni smlouvu, na zakladé které byl software licencovan, pripadné jiné podpirné
dokumenty.
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Software
(spole¢né vlastnéné
nové znalosti)

Oznameni a kompenzace Oznameni a kompenzace

Partner B

Nevyhradni licence

Spolecnost X

3.4 PREVOD VLASTNICTVi K NOVYM ZNALOSTEM
(TRANSFER OF FOREGROUND)

Pievod vlastnickych prav k novym znalostem je mozny. Je ale potieba respektovat po-
vinnosti tykajici se novych znalosti, tj. na nabyvatele musi byt spolu s novymi znalost-
mi prevedeny i povinnosti chranit, vyuzivat a $ifit nové znalosti. Uéastnik prevadéjici
své nové znalosti o tom musi uvédomit dals$i Gcastniky ve stanovené Ihaté a tito mo-
hou proti tomuto pirevodu namitat. Av§ak Gcastnici se mohou rovnéz domluvit na tom,
Ze si nebudou vzajemné oznamovat planovany prevod novych znalosti na specificky
urcené treti strany. Na rozdil od 6. RP, zamysleny pievod novych znalosti se oznamuje
Evropské komisi jen ve vyjimecnych pripadech. Pravo Evropské komise namitat proti
planovanému pievodu novych znalosti je rovnéz znacné omezeno.

S problematikou vlastnictvi novych znalosti, o které bylo pojednano vySe, souvisi i problematika
prevodu vlastnictvi k novym znalostem. To, Ze G€astnik projektu vytvori nové znalosti, neznamena,
e musi zdstat jejich vlastnikem. Casto miZe byt pro daného G&astnika vyhodnéjsi prevést nové
znalosti na jiny subjekt, ktery bude mit schopnosti a moZnosti nové znalosti vyuZivat I1épe nez
Gcastnik, ktery je vytvofil.
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PFevod vlastnictvi k novym znalostem je moZny za podminky, Ze partner projektu, ktery prevadi
vlastnictvi ke svym novym znalostem, prevede na nabyvatele i své povinnosti souvisejici s té-
mito novymi znalostmi (tj. povinnost chranit, vyuZivat, §ifit nové znalosti a umoznit k nim pfistup
za splnéni dalSich podminek - v podrobnostech viz kapitoly ¢. 3.5, 3.6, 3.7 a 3.8).

V pripadé, kdy konkrétni partner projektu prevadi vlastnictvi ke svym novym znalostem, je povi-
nen rovnéz postoupit povinnost udélit pfistupova prava k témto prfevddénym novym znalostem
(podminky poskytnuti pFistupovych prév - viz kapitola ¢. 3.5 o pfistupovych pravech niZe). Proto
je povinen:
e Uvédomit dalSi partnery projektu o planovaném prevodu svého vlastnického prava alespon
45 dni pfedem (pokud neni stanoveno jinak v konsorciélni smlouvé),
* poskytnout jim dostateéné informace o nabyvateli, aby mohli ostatni partnefi vykonéavat sva
pristupova préava vic¢i tomuto nabyvateli.

Po oznameni vySe uvedenym zplisobem mUze kterykoli partner do 30 dnl od ozndmeni (nebo
v jiné pisemné dohodnuté Ihité) vznést namitky proti jakémukoli planovanému prevodu vlastnictvi
s odGvodnénim, Ze by tim byla nepfiznivé dotena jeho pristupova prava. Pokud partner prokéaze
moznost nepfiznivého ovlivnéni svych pristupovych préav k prevadénym novym znalostem, nesmi
byt tento prevod vlastnictvi realizovéan do doby, neZ bude dosaZena dohoda mezi namitajicim part-
nerem a partnerem zamyslejicim pfevést vlastnictvi ke svym novym znalostem. Posuzovani nami-
tek bude véci konsorcia samotného, pfipadny spor bude resen zplisobem sjednanym v konsorcialni
smlouvé. Jako Usp&8né néamitka by zfejmé nebyla posuzovana namitka partnera, ktery by tvrdil,
Ze nové znalosti budou prevedeny jeho konkurentovi na trhu, a tim mu bude znemoZnén pfistup.

Urcitym druhem zjednoduSeni (s ohledem na vySe zminénou povinnost notifikovat kazdy zamér
prevést vlastnictvi k novym znalostem) je moZnost uzavfit pfedem smlouvu mezi v§emi partnery
projektu (nebo napfiklad v ramci konsorciélni smlouvy), na jejimz zékladé jeden z partnerl (nejcas-
téji ten, ktery bude uzavieni smlouvy iniciovat) bude oprédvnén prevadét nové znalosti na konkrétné
uréenou treti stranu bez predchoziho informovani dalSich partner(, tj. ostatni partnefi se vzdaji
prava byt pisemné vyrozuméni o zamysleném prevodu a prava vznaSet namitky. To znamena, Ze
v pfipadé tohoto smluvniho ujednani mlize tento konkrétni partner prevadét nové znalosti na kon-
krétné uréenou tfeti stranu, a dalSi partnefi tak nemaji moznost namitat proti tomuto pfevodu.
PFedtim, nezZ ostatni partnefi vyjadfi souhlas s touto moznosti, méli by peclivé zvaZit identitu treti
strany, aby zjistili, zda jejich pFistupova prava budou zachovéna.
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Priklad ¢. 3 - Prevod vlastnictvi - s predchozim oznamenim

Partner C v ICT projektu se rozhodne prevést své nové znalosti (databaze - viz priklad ¢. 2)
na treti stranu stojici mimo projekt (konkrétné na svoji materskou spolecnost). K prevodu by
meélo dojit 1. prosince, a proto partner C oznami partnerdm A a B svij zamér 15. rijna (tj. mini-
mainé 45 dni pred zamyslenym prevodem). Od tohoto okamZiku jim partner C poskytne lhitu 30
dni k vyjadreni mozZnych namitek proti zamyslenému prevodu databazi (novych znalosti partnera
C) na materskou spolec¢nost partnera C.

Partner A vznese 13. listopadu namitku ohroZeni svych pristupovych prav, tj. uvede, Ze se v pri-
padé prevodu databaze na materskou spolecnost domniva, Ze mu ze strany materské spole¢nos-
ti partnera C nebude umoZnén pristup k databazim, resp. s nakladanim s nimi), a tudiz nebude
moci provadét své vlastni prace na projektu. Nasledné Partner C, aby ujistil a prokazal partnerovi
A, Ze pristup mu bude zachovan v potfebnych mezich, a dosahl s nim tak dohody, bez které neni
mozZné zamysleny prevod realizovat, mu predloZi (napfiklad 23. listopadu) smlouvu o prevodu
vlastnického prava k databazim. Ve smlouvé se materska spolecnost partnera C zavaZe nadale
umoznit pristup k databazim vsem dalsim partneram v ICT projektu za ucelem realizace projek-
tu. Partner A nésledné (napr. 2 prosince) vyjadri svij souhlas, resp. ma za to, Ze jeho namitka
byla uspokojena.

JelikoZ timto okamZikem je dosaZena dohoda mezi partnerem C a partnerem A ohledné moZného
ohroZeni pristupovych prav, muZe byt ted’ uzaviena smlouva o prevodu novych znalosti partnera
C na jeho materskou spolecnost. Zamysleny prevod 1. prosince tedy nebylo mozné realizovat
(v té dobé jeste nebyla dosazena shoda mezi partnerem A a partnerem C) a v disledku procesu
vyrizovani namitky partnera A se tento prevod posunul na pozdéjsi datum (nejdriv 2. prosince).

namitky

Y

Partner C
notifikace +
Ihata k podani

namitek

notifikace +
Ihata k podani
namitek

zamysleny prevod Partner B
novych znalosti

Partner A

Materska
spoleénost
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Priklad ¢. 4 - Prevod vlastnictvi - bez predchoziho oznameni

Partner C v ICT projektu ma za to, Ze neustalé notifikovani dalsich partnerd o zamysleném pre-
vodu novych znalosti v situaci, kdy vZdy byly jakékoliv vysledky partnera C (i mimo tento ICT
projekt) prevadény na materskou spolecnost, by zbyte¢né zatéZovalo vSechny partnery nejen
z casového hlediska. Navic partner C je presvédcen o tom, Ze prevadéni novych znalosti na ma-
terskou spolecnost nijak nemuze ohrozit pristupova prava partnerd A a B v mite potrebné pro
realizaci projektu.

Partner C proto navrhne partnerdm A a B vloZit do konsorcidlni smlouvy ustanoveni o tom, Ze se
tito vzdavaji prava na predchozi oznamovani o zamysleném prevodu jakychkoliv novych znalosti
vytvorenych partnerem C v ICT projektu na materskou spolecnost partnera C, a tudiz se vzdavaji
prdva namitat proti prevoddm novych znalosti. Partner C v konsorcialni smlouvé prohlasi, Ze
pristupova prava k prevedenym novym znalostem budou pro partnera A a B zachovana. Partner
C pripoji ke konsorcialni smlouve prilohu, kde identifikuje matefskou spole¢nost potrebnymi
udaji, ¢imz zabréni moznym spordm v budoucnu ohledné toho, na koho mohl prevadet nové zna-
losti bez predchozi notifikace (tj. pouze na tuto materskou spolecnost). V pripadé zamysleného
prevodu na jakykoli jiny subjekt musi partner C tento svij zamér oznamit (zpisobem popsanym
vyse), pripadné muze iniciovat zménu konsorcialni smlouvy, a se souhlasem partnera A a B tak
rozsirit okruh subjektd, na néZ budou nové znalosti prevadeny bez predchozi notifikace.

Partner C

prevod
novych znalosti

Materska
spoleénost

Z obecné povinnosti oznamit partnerlim predem zamér prevést nové znalosti a poskytnout jim
informace o novém nabyvateli existuje vyjimka v podobé zévazkl tykajicich se zachovani divér-
nosti (napf. v rdmci spojeni podnik( nebo akvizice vyznamné ¢ésti jeho aktiv). Ve vySe uvedeném
pripadé postaci notifikace partnerim ex-post.

Co se tyka moznosti namitat proti zamyslenému prevodu novych znalosti, Evropské komise muze
namitat v pfipadé zdmeéru prevést nové znalosti na tfeti stranu usazenou v treti zemi, kterd neni pri-
druZena k 7. RP. Tyto namitky je ale mozné vznést pouze v pfipadé, Ze se Evropska komise domniva,
Ze prevod neni v souladu se zajmem rozvijet konkurenceschopnost evropského hospodarstvi nebo
se to nesluéuje s etickymi zdsadami nebo s bezpe€nostnimi aspekty. Dle MGA a Pravidel Gcasti
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nemaji GCastnici povinnost informovat Evropskou komisi o zamySleném prevodu novych znalosti
(s vyjimkou pfipadu, kdy je vioZzena do grantové dohody zvlastni dolozka ukladajici tuto povinnost).
V pfipadé, Ze se Evropska komise o zamySleném prevodu dozvi a uplatni ndmitky z vySe uvedenych
ddvodd, informuje o tomto konkrétniho Ucastnika. Nésledné Evropska komise prezkoumé detaily
planovaného prevodu novych znalosti a oznami své stanovisko. K pfevodu novych znalosti nesmi
dojit do doby, neZ je Evropska komise ujisténa o tom, Ze byly podniknuty vhodné kroky k tomu,
aby nebyl ohroZen rozvoj konkurenceschopnosti evropského hospodarstvi a prevod byl v souladu
s etickymi nebo s bezpe€nostnimi aspekty.

Na rozdil od predchozich rdmcovych programi je zde znaéné zjednoduseni v tom, Ze Gcastnici
nemusi oznamovat Evropské komisi zamysleny pfevod na jiného partnera v projektu nebo na treti
stranu usazenou ve ¢lenské nebo asociované zemi. V pfipadé zaméru prevést nové znalosti na treti
stranu usazenou v tieti zemi, ktera neni pfidruzena k 7. RP, mdZze byt povinnost oznamit toto Evrop-
ské komisi spInéna vloZenim zvlastni dolozky do grantové dohody.'

Shrnuti - prevod vlastnictvi k novym znalostem, oznamovaci povinnost a prdvo namitat

znalostem v pfipadé,
Ze je do grantové
dohody vlozend
zvlastni doloZka
¢. 11" v souladu

s Cl. 42 (5) Nafizeni
Pravidel Gcasti'™.)

nové znalosti prevé-
dény tretim stranam
usazenym v zemi
neasociované k
7.RP (CI. 11.38.2
MGA). VySe uvedené
se nemusi uplatnit
v pfipadé partnerd,
ktefi neziskavaji
finanéni prispévek
Unie v pfipadé vlo-
Zeni zvlastni dolozky
do MGA™.)

ni smlouvy predem
mezi v§emi partnery
projektu tykajici
se prevodu novych
znalosti na predem
identifikovanou treti
stranu - ¢l. 11.27.2
MGA,
2. zavazky tykajici se
zachovéni divérnos-
ti (napf. v rémci spo-
jeni podnikd nebo
akvizice vyznamné
¢asti jeho aktiv) - ¢l.
1.27.2 MGA.)

Oznameni Namitky ze strany Oznameni Namitky ze strany
Evropské komisi Evropské komise partnerdm partnert
Prevod NE NE - ve vétSiné ANO - povinnost ANO - pokud jsou
vlastnictvi pripadd. oznamovat pfedem. pfistupova prava
k novym (vyjimka - prevod dalSich partnert
znalostem | vlastnictvi k novym ANO tam, kde jsou | (vyjimka - 1. uzavre- ohroZena.

12 Napf. zvlastni doloZka €. 11 nebo zvlastni dolozka €. 36. Pro GpIny seznam zvl&stnich doloZek - viz
ftp:/ /ftp.cordis.Europa.eu/pub/fp7/docs/fp7-ga-clauses-v4_cs.pdf

13 Zvlastni dolozka ¢. 11 (Ozndmeni komisi vyzadované v pfipadé zamysleného prevodu vlastnictvi a/nebo
zamysleného udéleni vyhradni licence.)

4 Grantova dohoda miZe pripadné stanovit, Ze Evropské komisi musi byt predem ozndmen kazdy zamysleny
prevod vlastnictvi nebo kazdé zamyslené udéleni vyhradni licence na treti stranu usazenou ve tieti zemi, kterd
neni pfidruzena k 7. RP.

5 Zvlastni dolozka ¢. 11/odstavec 3
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3.5 PRISTUPOVA PRAVA (ACCES RIGHTS)

Projekty zaloZené na spolupraci zahrnuji sdileni/vyménu znalosti mezi partnery. Partnefi
si v projektech vyménuji jak své stavajici znalosti, tak i své nové znalosti. Tato vyména
je mozna prostiednictvim systému pristupovych prav, tj. partnefi si navzajem umoznuji
pristup ke svym (stavajicim i novym) znalostem. Pristupova préava jsou prava nabyta
licencovanim a jina uzivatelska prava. Udéleni pristupovych prav, tj. umoznéni pristupu
ke znalostem, podIéha pravidlam 7. RP. Ugastnici ale maji relativné velkou volnost v moz-
nosti sjednat si vlastni finanéni, casové a jiné podminky pro vyménu svych znalosti.

Ugastnici vstupuji do projektu se stavajicimi znalostmi, které si nékdy vymériuji, tj. umoziuji si
pristup ke svym stévajicim znalostem. Navic v pribéhu realizace projektu dochazi k vytvoreni no-
vych znalosti, které mohou byt nékdy vyuZitelné jen se stavajicimi znalostmi jiného G¢astnika nebo
novymi znalostmi dalSich Gcastnik(.

PFistup ke stavajicim a novym znalostem kazdého z partnerl mize byt problematicky zejména
s ohledem na IPR. Povinné umoznéni pfistupu ke svym stavajicim a novym znalostem v pfedem
uréenych pripadech je zplsobem vyreSeni vySe zminéného problému a umozni hladkou realizaci
projektu.

PFistupova prava jsou prava nabyta licencovanim a jina uzZivatelska prava ke stavajicim nebo no-
vym znalostem jiného partnera v projektu, a to za G¢elem:
¢ Realizace/implementace projektu, resp. realizace Ukoll v projektu toho partnera, ktery
o pristup ke stavajicim nebo novym znalostem jiného partnera Zada;
e VyuZziti svych vlastnich novych znalosti (tj. partner, ktery Z&da o umozZnéni pfistupu ke stava-
jicim nebo novym znalostem jiného partnera v projektu tvrdi, Ze bez toho, aby mohl nakladat
s témito znalostmi, nemUZe vyuZivat své vlastni nové znalosti).

MGA zaklada tzv. minimalni rezim pristupovych prav, dle néhoZ musi byt pfistup umoznén mini-
malné za podminek a v situacich v ni uvedenych (tj. pfistupové prava pro realizaci projektu a pfi-
stupova prava pro nasledné vyuziti vlastnich novych znalosti).

Spolu s minimalnim reZimem je institut pfistupovych prav propojen s tzv. potfebnosti (needed).
To znamen4, Ze pfistup ke stavajicim nebo novym znalostem jiného partnera bude umozZnén jen
tehdy, je-li potfebny pro partnera, ktery pfistup Zada, aby

* mobhl realizovat projekt nebo

* aby mohl vyuZit své vlastni nové znalosti.

Minimalni rezim lze smluvné rozsifit, ale ne zGzit. V praxi to znamend, Ze po vzajemné dohodé si
mohou partnefi umoznit nakladani se svymi znalostmi i z jinych ddvod( neZ pouze z dlivodu reali-
zace projektu a vyuZiti vlastnich novych znalosti. Na zékladé dohody partnerG (napfiklad v konsor-
cialni smlouvé) o roz§ifeni miniméalniho reZimu by si mohli napfiklad partnefi vyménit i ty (stavajici
a nové) znalosti, které nebudou potfebné pro projekt.
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Priklad ¢. 5 - Minimalni reZim a potrebnost

Do ICT projektu vstupuje partner A, ktery po negociacich zpristupnil tfi své znalosti (viz text
prikladu ¢. 1) a tak vymezil své stavajici znalosti, ke kterym umozni pristup. JelikoZ se partneri
shodli na tom, Ze prave tyto tri znalosti partnera A jsou potrebné pro realizaci projektu (pfipadné
nasledné vyuZiti novych znalosti), poskytuje tak partner A pristup ke svym stavajicim znalostem
presné v souladu s minimalnim reZimem.

Partneri B a C ale navrhnou partnerovi A, aby jim umoZznil pristup i k dalsim svym znalostem,
které vilastni pred zahdjenim projektu, konkrétné ke znalostem vlastnénym dalsimi fakultami (viz
text prikladu ¢. 1). Partner A s timto vyslovi souhlas a nasledné tedy je umoZnén pristup (nakla-
dani se) i ke znalostem vlastnénym fakultou strojni, informatiky a stavebni. Smluvné tedy doslo
k rozsiteni pristupovych prav (ke stavajicim znalostem), tudiz k rozsireni minimalniho reZimu.

V8echny znalosti partnera A
(tj. celd univerzita - vSechny fakulty)

Znalosti partnera A,
které jsou potiebné

Minimalni rezim

Smluvni rozsifeni minimalniho rezimu
(na znalosti celé univerzity - partnera A)

Potrebnost by se méla hodnotit pripad od pFipadu. Byt Evropska komise potfebnost nedefinovala,
Ize predpokladat, Ze pFistup bude potfebny napfiklad v situaci, kdy bez umoznéni pfistupu by
nékteré vyzkumné aktivity v projektu byly téZko proveditelné nebo ¢asové naro¢né, vyzadovaly by
netimérné vysoké finanéni nebo lidské zdroje atd. Rovnéz by nemél byt odepfen napfiklad v pfi-
padé, pokud by se vyuziti konkrétnich novych znalosti bez tohoto pfistupu stalo technicky nebo
pravné nemozné nebo by vyzadovalo provadéni znaéného objemu dalSich vyzkumnych aktivit mimo
projekt atd.

IdedIné by proto méli Gcastnici v projektu definovat, co pod pojmem potfebné rozumi. Dalsi
moznosti, a vzhledem k pravni jistoté zfejmé vhodnéjsi, je pfesné definovat stavajici znalosti, které
jsou potfebné (pro realizaci projektu nebo pro nasledné vyuZiti novych znalosti), pfipadné vylougit

ty stavajici znalosti, které nejsou potfebné a ke kterym tudiZz nebude umoznén pfistup.
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Vlastnik stavajicich nebo novych znalosti mize odmitnout umoznit pristup k témto svym znalostem
v pfipadé, Ze ma za to, Ze pfistupovéa prava nejsou potfebné pro partnera, ktery o né Zada. V tako-
vém pripadé by mél Gcastnik, ktery o pfistup Zada, v dobré vife svoji Zadost pfehodnotit a pfipojit
dalsi dlikazy o potrebnosti, pfipadné zadost stahnout. V pfipad€, Ze by se diskuze mezi Gcastniky
ohledné umoznéni pristupu vyhrotila, byl by tento spor feSen zplsobem upravenym v konsorciélni

smlouvé (Gasto ustanoveni oznacena jako zpUsob Feseni spord).

PFistupova prava nejsou udélena automaticky okamzZikem pfistoupeni ke grantové dohodé. V sou-
ladu s grantovou dohodou' musi ten, kdo mé zéjem o pristup ke stavajicim znalostem jiného
dastnika, vypracovat pisemnou Zadost a odtivodnit ji. Ugastnik, ktery pristup ke svym znalostem
umozni, mGZe zaroven Zadat spinéni dalSich podminek, zejména smértujicich k tomu, aby bylo
s jeho znalostmi naklddano jen za Géelem, pro ktery je pfistup poZadovén, a aby byla pfipadné
zachovana mienlivost o zpFistupnénych znalostech.

3.5.1 Pristupova prava ke stavajicim znalostem

Jak jiz bylo uvedeno vySe v kapitole 3.2.1, institut potfebnosti je propojen jak s pfistupovymi
pravy, tak i se stévajicimi znalostmi samotnymi. Préavé pro Gcely nasledného umoZnéni pristupu
definuji Ucastnici projektu své stavajici znalosti idedlné pisemné (napf. v konsorcialni smlouvé).
Aby se zabranilo tomu, Ze partnefi projektu budou Zadat pfistup ke stavajicim znalostem, které
nejsou potfebné pro projekt, maji ucastnici projektu moznost explicitné vyloucit své znalosti,
ke kterym neumozni pfistup, a deklarovat tudiz, Ze ke vS§em ostatnim pfistup umozni (negativni
vymezeni). Druhou moZnosti je explicitni vymezeni téch znalosti, ke kterym bude umoZnén pfi-
stup s tim, Ze k Zddnym dal§im znalostem pfistup umoZnén nebude (pozitivni vymezeni).

Negativni vymezeni - vylouceni mize byt rlizné ve vztahu k riznym partnerdm.

Pozitivni vymezeni - vyhoda jasného vymezeni toho, co je zpfistupnéno pro realizaci projektu,
pfipadné pro nésledné vyuZiti novych znalosti.

Pokud ale v disledku pochybeni nebo i zIého Umyslu Gcastnika nebude v seznamu zpfistupnénych
stavajicich znalosti uvedena ta znalost, kteréd je nezbytna pro realizaci projektu, mohou nastat
problémy s implementaci projektu. Navic, pokud dojde ke zméné v technické strance a bude po-
tfeba zpfistupnit vice znalosti U¢astnika pro realizaci projektu, bude zde potfeba nové dohoda/
smlouva ohledné stavajicich znalosti. S timto by proto méla pogitat i samotnéa konsorcialni smlouva
(ve které je toto negativni nebo pozitivni vymezeni, resp. negativni nebo pozitivni seznam, uveden)
a upravit mechanizmus pro tato opétovnéa jednéni v pribéhu projektu (jelikoZ k negociacim ohledné
seznamu stavajicich znalosti a pristupovych prav by idedlné mélo dochazet jesté pfed zahdjenim
projektu v souvislosti s pfipravou konsorciélni smlouvy).

16 CI. 11.32. MGA
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3.5.2 Pristupova prava ve vztahu k podlicencim a vyhradni licenci'’

Udéleni pristupovych prav nezahrnuje pravo pro prijemce udilet podlicenci, a to ani
matei'ské spolecnosti ¢i pridruzenym subjektim, pokud vlastnik stavajicich nebo no-
vych znalosti, ktery pfistup umoznuje, toto vyslovné neumozni.

Vlastnik stavajicich nebo novych znalosti mize k témto udélit kvazivyhradni licenci
- to znamena, Ze pristup dal§im Gcastnikim k predmétnym licencovanym znalostem
musi byt zachovan pro pripad potirebnosti. V pripadé, Ze se dalsi téastnici vzdaji svych
pristupovych prav, muze vlastnik (stavajicich nebo novych) znalosti udélit k témto
i vyhradni licenci.

Pokud se vlastnik rozhodne umozZnit sublicencovani svych znalosti (stavajicich nebo novych),
idealné tak mGze udélit svdj souhlas v konsorcialni smlouvé, pripadné v jiné ad hoc smlouvé.
MoZnost poskytnout podlicenci se miZe tykat napriklad pouze novych znalosti, pouze pro urcitou
kategorii subjektl, a dokonce je mozné poZzadovat Uplatu i tam, kde samotna pristupové prava jsou
poskytovana bezuplatné'.

Vyse zminéné pravidlo sublicencovani se pfirozené tyka pouze pripadd, kdy jeden Gcastnik Zada
pristup ke znalostem jiného G¢astnika (tj. nejde o jeho vlastni znalosti). Vlastnik stavajicich nebo
novych znalosti neni nijak omezen v poskytovani licenci tfetim subjektim (stojicim mimo projekt)
s tim, Ze obligatorni pfistupovéa préava (viz minimalni rezim a potfebnost) musi byt zachovéana.

Podle pravidel 6. RP nebylo vilbec mozné udélit vyhradni licenci' tfetim strandm stojicim mimo
projekt, jelikoZ by tim nebyla zachovéna pfistupovéa prava pro Uc¢astniky projektu. Povinnost umoz-
nit pristup dal$im partnerlim spolu s povinnosti zachovat potencialni pristupova préava pro ¢leny
konsorcia existuje (jak jiz bylo zminéno vySe) i v 7. RP. ZjednodusSeni a vétsi volnost pro G¢astniky
je ale déna pravé v oblasti poskytovéni vyhradnich licenci.

Aby bylo konkrétnimu uUcastnikovi umoZnéno poskytnout vyhradni licenci ke svym (stavajicim nebo
novym) znalostem, mohou se ostatni G¢astnici vzdat svého prava poZadovat pristup k pfedmétnym
znalostem?®, coZ by se ale mélo realizovat jen pripad od pripadu a po peclivém zvazeni toho, zda
skute€né znalosti, ke kterym chce dany G¢astnik poskytnout vyhradni licenci, nebudou v budoucnu
potfebné pro realizaci projektu nebo pro vyuZiti novych znalosti.

V pfipadé, Ze UCastnici nevyuZiji moZnosti vzdani se préva na pfistup a konkrétni Gastnik ma porad
zajem na poskytnuti vyhradni licence, je mu umoznéno poskytnout tzv. kvazivyhradni licenci. Jde

7 Cl. 11.32.5, 11.32.7, 1.32.8 MGA
'8 Pro ekonomické podminky poskytovani pristupovych prav viz kapitola ¢. 3.5.5.

1 Poskytovatel licence se vzdava moznosti vyuZivat predmét licence (tj. nové znalosti) a moZnosti poskytnout
licenci komukoli jinému k uZiti novych znalosti.

20 1. 11.32.7 MGA
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o pfipad, kdy nabyvatel licence (tfeti strana stojici mimo projekt) bude na zakladé licenéni smlou-
vy s konkrétnim G€astnikem projektu povinen umoznit pfistup k licencovanym znalostem dalSim
Gcastnikam projektu v pfipadé, Ze o pristup pisemné pozadaji a ptistup bude potrebny (pro realizaci
projektu nebo nésledné vyuZiti vlastnich novych znalosti). Z tohoto plyne, Ze potencidlni pfistupova
préva (jak to poZaduje €l. 11.32.6 MGA) budou pro ostatni G¢astniky projektu zachovéna, jinak ale
licence bude mit povahu licence vyhradni.

Priklad ¢. 6 - pristupova prava a ne/vyhradni licence

Partner A v ramci ICT projektu zpristupnil stavajici znalosti, se kterymi disponuje fakulta infor-
matiky, s tim, Ze vyloucil mj. know-how na rozeznavani obrazu (viz priklad ¢. 1). Partner A se
nasledné rozhodne poskytnout spolecnosti Y (treti strané stojici mimo projekt) vyhradni licenci
na vylou¢ené know-how - toto neni problém, jelikoZ know-how jakoZto nerelevantni pro ICT
projekt bylo vylouceno z definice stavajicich znalosti, a tudiz partner B ani partner C k tomuto
know-how nemohou poZadovat pristup.

Stévajici znalosti fakulty
informatiky

Partner A

Vylouéené know-how fakulty
informatiky na rozeznavani obrazu,
tj. know-how, které neni soucasti
stavajicich znalosti

vyhradni licence

T
"
7
’
;A
g 0
4 '
’

Spole¢nost Y . '
nemohou poZadovat pristup, pristup jim nemusi byt zachovan

’ 9
’
\
/ '
’ '
'
\
\

Partner B Partner C

Navic se partner A rozhodne poskytnout nevyhradni licenci spolecnosti Z na dalsi své know-how,
které ale uz tvori soucast jeho stavajicich znalosti. Tato situace neni problematicka, jelikoZ na za-
klade definice nevyhradni licence budou mit partneri B a C zachovana pristupova prava a partner
A jim musi zachovat tento pristup (napr. i formou vhodného ustanoveni v licencni smlouveé).
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Vyloucené know-how
fakulty informatiky na
rozeznavani obrazu

Partner A Partner B

Pristup
zachovan
g5 - Partner C

Stdvajici znalosti fakulty
informatiky
(v€etné dal$iho know-how tvoriciho
soudést stavajicich znalosti)

Nevyhradni Spolecnost Z

licence

Partner A se ale pozdéji rozhodne poskytnout vyhradni licenci spolecnosti Z na know-how na (viz
obrazek vyse), které tvofi soucast jeho stavajicich znalosti. Tato situace uZ je problematicte;jsi
a jediné mozné reseni je poZadat partnery B a C, aby se vzdali svych pristupovych prav - tj.
pristup jim uZ nebude nasledné zachovan.

3.5.3 Pristupova prava - mozné namitky

Za uréitych podminek ma Evropska komise pravo namitat proti udéleni vyhradni li-
cence k novym znalostem tretim stranam zalozenym v zemich, které nejsou zemémi
asociovanymi k 7. RP. V piipadé vloZeni zvlastni dolozky do grantové dohody musi byt
Evropska komise vyrozuména o zaméru udélit vyhradni licenci. Dalsi Géastnici nemaji
pravo namitat proti udéleni vyhradni licence tfetim stranam zalozenym v zemich, které

nejsou zemémi asociovanymi k 7. RP.

* Evropskda komise méa pravo namitat proti udéleni vyhradni licence k novym znalostem tfetim
strandm zaloZenym v zemich, které nejsou zemémi asociovanymi k 7. RP?', pokud ma za to,
Ze udéleni vyhradni licence této tfeti strané by nemuselo byt v souladu se zadjmem rozvijet
konkurenceshopnost evropského hospodarstvi, pFip. by nebylo v souladu s etickymi nebo
bezpecnostnimi zajmy?2.

2 Definice viz €l. 2(9) Nafizeni - Pravidla Gcasti
22 Cl. 11.38.2 MGA
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o Nesoulad se zajmem rozvijet konkurenceschopnost evropského hospodérstvi je déan
napf. tam, kde by udéleni vyhradni licence k uréitym novym znalostem tfeti strané zalo-
Zené v zemi neasociované k 7. RP mohlo zabranit evropskym vyzkumnikim déle zkoumat
tyto licencované nové znalosti, pfipadné by vedlo k tomu, Ze dané nové znalosti by vibec
nebyly komeréné pristupné za spravedlivych a rozumnych podminek.

o Nesoulad s etickymi principy je dan napfiklad v pfipadé, kde by nové znalosti byly uZiva-
ny zplsobem, ktery by byl v rozporu se zékladnimi etickymi principy uzndvanymi na ev-
ropské a mezinarodni Grovni.

o Rozpor s bezpecnostnimi zajmy by byl dan v pFipadé licencovani novych znalosti treti
strané zaloZené v zemi neasociované k 7. RP, ktera je povaZovana za rizikovou oblast (ze-
jména ve vztahu ke konkrétnim novym znalostem - pdjde tedy zejména o nové znalosti
vytvorené v ramci specifického programu Bezpecnost).

Pokud Evropska komise zjisti zamér udélit vyhradni licenci tfeti strané zaloZené v zemi
neasociované k 7. RP (napf. ze zprav po kazdém vykazovaném obdobi nebo z informaci
od jiného Gc¢astnika) a rozhodne se namitat proti této licenci, uvédomi o tom konkrétniho
GcGastnika se Zadosti o ukonceni procesu udélovani vyhradni licence. Po prozkoumani situa-
ce vyda Evropské komise své rozhodnuti o tom, za jakych podminek mize dojit k udéleni
vyhradni licence. K uzavreni licenéni smlouvy nesmi dojit do doby, neZ poZadavky Evropské
komise budou spinény.

» Dalsi Gcastnici nemaji Zadné pravo podavat namitky proti udéleni vyhradni licence tfetim
strandm zaloZenym v zemich, které nejsou zemémi asociovanymi k 7. RP, a zérovef nema-
ji pravo byt vyrozuméni o zaméru konkrétniho partnera udélit tuto licenci. Ugastnici viak
maji obecnou povinnost informovat se navzadjem o jakémkoli omezeni udéleni pfistupovych
prév ke stavajicim znalostem nebo o jakémkoli jiném omezeni, které by mohlo podstatné
ovlivnit udéleni pfistupovych prav. Pfikladem takového omezeni mizZe byt vyhradni licence
ke stavajicim znalostem z doby pred zah&jenim projektu 7. RP, kdy tyto stavajici znalosti jsou
nezbytné pro implementaci daného projektu 7. RP. JelikozZ vyhradni licence bréni tomu, aby
castnici méli p¥istup k témto znalostem. Ugastnik, jeho? stavajici znalosti jsou predmétem

dané vyhradni licenéni smlouvy, o tom musi informovat dal$i G¢astniky, ktefi s nim vstupuji
do projektu, a tuto situaci resit.

Dle ¢l. 11.32.6 MGA jakékoli dohoda poskytujici partnerlim nebo tretim strandm pristupové préva
k novym znalostem nebo stéavajicim znalostem musi zajistit zachovani potenciélnich pFistupovych
prév pro ostatni partnery. Jakékoli poruseni tohoto pravidla (napfiklad tedy udéleni vyhradni licence
tam, kde to neni mozné, pokud samoziejmé nejde o vyjimky, jak je uvedeno vySe v ¢asti 3.5.2) tedy
znamena poruseni grantové dohody se vSemi moznymi disledky.
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Shrnuti - udélovani licenci tfetim stranam, pristupova prava, notifikacni povinnost a pravo
namitat proti udéleni licence

v pfipadg, Ze je
do MGA vloZena
zvlastni dolozka
¢. 11% v souladu
s €l. 42(5) Nafizeni
Pravidel Gcasti.)?

vyhradni licence
udélovéna tretim
straném usazenym
Vv zemi neasocio-
vané k 7. RP (cl.
[.38.2 MGA). Vyse
uvedené se nemusi
uplatnit v pfipadé
partnerd, ktefi
neziskavaji finanéni
prispévek Spolecen-
stvi v pripadé vioZe-
ni zvlastni dolozky
do MGA.%

prava zasazena
nebo na zékladé
podplrného rezimu
(viz kapitola 3.3)
tykajiciho se spo-
luvlastnictvi novych
znalosti.?

Oznéameni Namitky ze strany Oznameni Namitky ze strany
Evropské komisi Evropské komise partnerim partnert
Udéleni NE NE - ve vétSiné NE NE
licence pripadd.
tretim (vyjimka - udéleni (vyjimka - tam, kde
stranam vyhradni licence ANO tam, kde je jsou pristupovéa

3.5.4 Ekonomické podminky pro udéleni pristupovych prav

Ugastnici maji relativné velkou volnost v tom, zda a pfipadné jakou Gplatu budou na-
vzajem pozadovat v piipadé, Ze umozni nakladat se svymi znalostmi. Pouze v jediném
pripadé si musi G¢astnici umoznit pristup beziplatné, a tim je vyména novych znalosti
za Gcelem realizace projektu. Ve vSech ostatnich pripadech si Ize sjednat tplatu, je ale
potieba respektovat uréita omezeni.

V zavislosti na
e dlvodu pro udéleni pristupovych prav (z dGvodu realizace projektu nebo z dlivodu nasledné-

ho vyuZiti vlastnich novych znalosti)

* a natom, zda je poZadovan pfistup ke stavajicim nebo novym znalostem,

Ize v uréitych pfipadech pFistupova prava udélit za aplatu (konkrétné ma jit o tzv. rozumné a spra-
vedlivé podminky), G¢astnici ale maji samozfejmé moznost umoznit si pfistup i bezdplatné. Pouze

23 Zvlastni dolozka ¢. 11

2 Grantova dohoda muze pripadné stanovit, Ze Evropské komisi musi byt pfedem oznamen kazdy zamysleny
pfevod vlastnictvi nebo kazdé zamyslené udéleni vyhradni licence na tfeti stranu usazenou ve tieti zemi, kterd
neni pridruzena k 7. RP.

25 Zvlastni dolozka ¢. 11/ odstavec 3
26 C1.11.32.3. a 11.26.2. MGA
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v pFipadé udéleni pfistupovych prév k novym znalostem za Gcelem realizace projektu nelze za ten-
to pFistup poZadovat Uplatu, ale G€astnici si musi umozZnit pFistup bezlplatné.

Termin spravedlivé a rozumné podminky znamend, Ze ma jit o vhodné podminky véetné moznych
financnich aspektl (trzni podminky atd.) - Uplata by méla byt nizsi nez Uplata sjednand za béznych
trznich podminek. Za pouziti principu spravedInosti a rozumnosti by mélo dojit k finanéni kompen-
zaci toho G&astnika, ktery pristup ke svym stavajicim nebo novym znalostem umoziiuje. Ugastnici
se rovnéz mohou domluvit na tom, Ze konkrétni vySe Uplaty bude sjednana v budoucnu, napfiklad
v zavislosti na ménici se hodnoté konkrétnich stavajicich nebo novych znalosti.

Udéleni pFistupovych prav za Gcelem realizace projektu (¢l. 11.33 MGA)

Ugastnik miZe poZadovat p¥istup ke stavajicim nebo novym znalostem jiného téastnika z divodu,
Ze tento pristup potfebuje za G¢elem provadéni praci na projektu/realizace projektu, v souladu
s Annexem |. MGA (,technicka p¥iloha“ - popis prace). Ugastnik miZe o p¥istup pozadat jiného
Gcéastnika kdykoliv aZz do skonéeni projektu. PFistup je dokonce mozné poZadovat (za splnéni dal-
§ich podminek) i od G¢astnika, jehoZ G¢ast na projektu byla ukonéena pred skonéenim projektu
a tento UCastnik musi pristup umoznit.?”

o Pfistupova prava ke stavajicim znalostem za (celem realizace projektu maji byt poskyt-
nuta bezlplatné, pokud nebylo sjednano jinak pred pfistoupenim ke grantové dohodé
(v pfipadé koordinatora pred jejim podpisem). V pfipadé, Ze se G¢astnici domluvi na Upla-
té, méli by si podminky umoZnéni pFistupu upravit v konsorciélni smlouvé. Pfipustna je
samoziejmé i Gprava téchto podminek v jinych smlouvéach - ¢asto jde o vyménu znalosti
mezi dvéma Ucastniky a ti mohou uzavrit zvlaStni smlouvu a upravit tak finanéni aspekty
pristupovych prav ke svym stévajicim znalostem mimo konsorcialni smlouvu uzaviranou
mezi vS§emi ¢leny konsorcia.

o PFistupova prava k novym znalostem za GCelem realizace projektu musi byt poskytnuty
bezlplatné.

Udéleni pristupovych prav za G¢elem vyuziti vliastnich novych znalosti (¢l. 11.34 MGA)

Pristupovéa préava miize Ucastnik zddat od jiného Gcastnika za Gcelem vyuziti svych vlastnich novych
znalosti, tedy znalosti vytvorenych v projektu, a dany G¢astnik ma povinnost pfistup umoznit.
O pfistup je mozné zédat i z jiného dlivodl neZ jen z dlvodu vyuziti vlastnich novych znalosti.
Ugastnik, ktery je ale o umoZnéni pfistupu pozadan, nemusi pfirozené p¥istup umoznit, pokud se
k tomu nezavazal smluvné (viz vySe 3.5 - roz§ifeni miniméalniho reZimu).
o PFistupové préva v tomto pfipadé maji byt poskytnuta ke stavajicim i novym znalostem
za spravedlivych a rozumnych podminek.

27 GI. 11.32.4 MGA
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Co se tykéa doby, do které Ize Zadat o udéleni pFistupovych prév, plati, Ze partnefi mohou poZadovat umoz-
néni pristupu po dobu do 1 roku od ukonéeni projektu (tuto dobu Ize sjednat i jako dobu kratsi nebo delsi).
Tim neni dotéena samotna doba, po kterou je pristup umoznén - to zavisi na vli konkrétnich stran.

Shrnuti: Finanéni a ¢asové aspekty udéleni pristupovych prav (resp. umoznéni pristupu
ke svym znalostem, tj. umoZnéni partnerovi nakladat se znalostmi partnera, ktery vlastni pred-
métné znalosti)

PP ke stévajicim znalostem PP k novym znalostem

Dokdy pozadat o PP

Ano, pokud Gcastnik potfebuje pro pInéni svych vlastnich
Ukolll v projektu (49.1-2 Pravidel ucasti).

Pro . .
inai p . - Az do skonceni projektu
realizaci | Beziplatné, pokud neni jinak (48.6 Pravidel gast)
projektu sjednano pred podpisem Bezijplatné '
grantové dohody (49.2 (49.2 Pravidel Gigasti)
Pravidel Gcasti).

Pro Ano, pokud je Ggastnik potfebuje, aby mohl vyuZit své vlastni DQ UOkL{ (pO_IfUd
vyuiti nové znalosti (50.1-2 Pravidel Ucasti). neni SJevdnalno J'_”ak)
(véetnd od skonceni projektu

- nebo ukonceni U€asti
ngall(ilaz) Beziplatné nebo na zékla(?é ,rozlé/mnych a spravedlivych konkrétniho d&astnika
podminek.

(50.4 Pravidel G&asti).

Priklad €. 7 - Financni a ¢asové aspekty udéleni pristupovych prav

Partner A v ICT projektu vstoupil do projektu se tfemi druhy stavajicich znalosti (know-how
na rozeznavani jazykové skupiny hovorového slova, know-how na rozeznavani hovorového slova

a software) a vytvori nové znalosti (unikatni algoritmus ve formé kompletniho vyvojového diagra-
mu - viz priklad ¢. 2).

I Partner B Zada Partnera A o umoZnéni pristupu k jeho know-how na rozeznavani hovorového

slova (stavajici znalosti) s tim, Ze tvrdi, Ze toto know-how Partnera A potrebuje, aby mohl/
realizovat své prace na projektu.
Il. Partner C Zada Partnera A o umoZnéni pristupu k diagramu (nové znalosti), aby mohl realizo-
vat prace na projektu.
Ill. Partner B navic Zada pristup k softwaru Partnera A (stdvajici znalosti) a diagramu Partnera
A (nové znalosti), aby mohl vyuZivat své viastni nové znalosti.

Jaka situace miZe nastat?

|. Partner B muZe poZadat o moZnost nakladat s predmétnym know-how ( stavajici znalosti) Part-
nera A kdykoliv v prabéhu projektu (aZ do skonceni projektu). Partner A ale muZe Zadat dplatu
za zpristupnéni predmétného know-how Partnerovi B jen v pfipade, kdy k vyjednavani o zpri-
stupnéni tohoto know-how a nasledné ke sjednani dplaty dojde pred podpisem grantové dohody.
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Pokud by Zadal Partner B o zpristupnéni predmétného know-how po podpisu grantové dohody,
a navic pokud je Zadost oddvodnéna (podminka potrebnosti - partner B prokaZe, Ze toto know-
how potrebuje pro pinéni svych ukoli v projektu), musi Partner A umoznit pristup beziplatné.

II. Z ¢asového hlediska muzZe Partner C poZadat Partnera A o zpristupnéni jeho diagramu kdykoliv
v prabéhu projektu (tj. jelikoZ pdjde o nové znalosti, tak kdykoliv od okamZiku vytvoreni diagramu
v projektu az do skonceni projektu). Pokud je Zadost Partnera C odivodnéna (podminka potrebnosti
- partner C prokaZze, Ze tento diagram potrebuje pro pinéni svych tkoli v projektu), musi mu Partner
A umozZnit pristup bezuplatné. V tomto pripadé tedy nemize Partner A Zadat jakoukoliv Uplatu.

Ill. Z casového hlediska miZe Partner B poZadat Partnera A o zpristupnéni jeho softwaru a diagra-
mu aZ do 1 roku od skonéeni projektu (pfip. za urcitych podminek do 1 roku od skonceni ucasti
Partnera A v projektu). Vyse uvedené je obecné pravidlo, které Ize smluvné (napr. v konsorcialni
smlouve) vyloucit, a stanovit si Ihatu jinou, kratsi nebo delsi - viz vyse. Z financniho hlediska mdze
Partner A zpristupnit Partnerovi B software a diagram bezuplatné nebo mizZe poZadovat spraved-
livou a rozumnou kompenzaci. Bude tedy zaleZet Cisté na dohodé mezi Partnerx A a B, za jakych
ekonomickych podminek bude umoZnéno Partnerovi B nakldadat s diagramem a softwarem Partnera
A. Zadost Partnera B musi byt samoziejmé oddvodnéna (tj. podminka potfebnosti - Partner B musi
prokazat, Ze diagram a software Partnera A potrebuje k vyuZiti svych vlastnich novych znalosti).

3.5.5 Pristupova prava a pridruzené subjekty

Pfidruzeny subjekt (viz definice v Uvodu - slovni¢ek pojmi) usazeny v ¢lenském staté nebo
v asociované zemi k 7. RP mé& rovnéZ pfistupovéa prava za G€elem vyuZivani svych vlastnich novych
znalosti k novym znalostem nebo stavajicim znalostem jinych Gc¢astnikd, a to za stejnych podminek
jako Gcastnik, k némuz je pridruzen.

JelikoZ pridruZeny subjekt nevykonéva zadné prace na projektu, nemé priméarné Zadné vlastni nové
znalosti, resp. nem(ize z&dné nové znalosti v projektu vytvofit. PfidruZeny subjekt by mohl vlastnit
nové znalosti pouze v pfipadé, Ze by Gcastnik, ktery vytvorFi nové znalosti v projektu, prevedl tyto
nové znalosti na k nému pfidruZeny subjekt nebo by tyto nové znalosti vlastnili spolu - G¢astnik
a k nému pfidruzeny subjekt.

Obecné pravidlo, které stanovi, Ze G¢astnici si mohou umoznit pFistup i za vyhodnéjSich podminek,
rovnéz plati i zde.

3.5.6 Pristupova prava a projekty ERC

V projektech specifického programu Myslenky plati uréité odchylky od obecnych ustanoveni tyka-
jicich se pFistupovych prav vyse.

Za Ucelem realizace projektu a za Géelem vyuZiti ve smyslu dal§iho vyzkumu mé byt pFistup ke stéa-
vajicim i novym znalostem umoZnén bezlplatné. Za G€elem vyuZiti ve smyslu jiného vyuZiti (napf.
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komeréné) méa byt pfistup umoznén bezlplatné, pokud nebylo sjednano jinak v grantové dohodé.
Podrobné viz kapitola ¢. 4.5.

3.5.7 Pristupova prava a projekty Marie Curie

Pristupova préva jsou v pripadé projektl Marie Curie obdobné jako pristupova prava v projektech
v rdmci specifického programu Spoluprace. Navic ale v nékterych projektech Annex Ill. k MGA
Casto obsahuje specifickou Gpravu pristupovych prav pravé s ohledem na osoby vyzkumnikd, ktefi
potfebuji pFistup ke stévajicim nebo novym znalostem, aby mohli provéadét préace na projektu.
V podrobnostech viz kapitola ¢. 4.6.

3.5.8 Pristupova prava a spole¢na vyzkumna jednotka (JRU)

Spole¢nd vyzkumna jednotka - JRU (Joint Research Unit) je dle pravidel 7. RP entita, kterd nema
préavni subjektivitu a je zaloZzena minimalné dvéma vyzkumnymi organizacemi, napfiklad za G¢elem
spravovani spole¢né laboratore. Préavé z ddvodu nedostatku pravni subjektivity se nemize JRU
Gcastnit projektld 7. RP, G¢astnit se mohou pouze ¢lenové JRU.

Clen JRU G&astnici se projektu 7. RP se stava vlastnikem novych znalosti, které v projektu vytvori.
Zde ale m(zZe nastat problém v ptipadé, kdy interni smlouvy platné pro danou JRU stanovi, Ze ja-
kykoliv vysledek vytvoreny kterymkoli z ¢lent JRU bude spoluvlastnén vS§emi ¢leny JRU. Konkrétni
¢len JRU pak bude muset zfejmé umoznit pristup dalSim ¢lentm JRU (v souladu s vySe zminé-
nymi internimi smlouvami) nebo pfipadné prevést svoje nové znalosti na dalsi ¢leny JRU - tim
se nové znalosti vytvorené v projektu danym c¢lenem JRU stanou spoluvlastnictvim vSech ¢lenl
JRU. VySe zminény prevod, umozZnéni pfistupu a spoluvlastnictvi musi byt v souladu s pravidly
uvedenymi v grantové dohodé (viz prislusné kapitoly vysSe), jelikoz zédny z partner(i se nesmi
zavazovat zpUsobem, ktery by byl v rozporu s grantovou dohodou, tj. jakékoli smluvni ujednani
mezi ¢lenem JRU, ktery je partnerem v projektu 7. RP, a dal§imi ¢leny JRU musi byt v souladu
s grantovou dohodou.

Pro tyto Gcely by mél ¢len JRU rovnéz informovat dalSi partnery v projektu 7. RP o tom, Ze je ¢lenem
JRU a Ze v ramci JRU existuji smluvni ujednani (tykajici se spoluvlastnictvi vysledkd, pristupovych
prév atd.), ktera by mohla byt v rozporu s grantovou dohodou.?®

Z vy$e uvedenych dlivodd je moZné viozit do grantové dohody zvl&stni dolozku ¢. 10.2? Tato zvlastni
dolozka se mlZe uplatnit i v pfipadé jakychkoli jinych tietich stran spojenych s partnerem (pfijem-
cem) nebo napf. pridruZenych subjektd.

28 Viz ¢l. 11.32.3, kde je tato povinnost vyslovné uvedena.

29 tfeti strany spojené s prijemcem [Spolecné vyzkumné jednotky (Unités Mixtes de Recherche, unités propres
de recherche atd.) EEIG/ seskupeni/pfidruZeni ¢lenové]
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3.5.9 Pristupova prava a spole¢ny pravni subjekt (CLS)

CLS (Common Legal Structure) je pravni subjekt sdruZujici entity, které rovnéz maji pravni subjek-
tivitu. Pfikladem CLS dle pravidel 7. RP je Evropské hospodéarské zajmové sdruzeni (EEIG - Euro-
pean Economic Interesting Grouping).

Tam, kde je CLS partnerem projektu 7. RP, IPR pravidla (v€etné otézek pfistupovych prav) se
aplikuji na CLS, ne na jednotlivé subjekty CLS, které CLS sdruZuje. CLS tak bude vlastnikem
novych znalosti, které v projektu vytvori, a ustanoveni tykajici se pfistupovych prav se na ¢leny CLS
nebudou aplikovat. AvSak prevod vlastnictvi k novym znalostem z CLS na ¢leny CLS neni zakazan,
pfi respektovani grantové dohody (pfistupové préava jakoZto partnera projektu 7. RP pro CLS musi
byt zachovéana).

S ohledem na vySe uvedené se doporu€uje, aby ¢lenové CLS uzavieli zvlastni dohody tykajici se vlast-
nictvi a pfistupovych prav ve vztahu k novym znalostem vytvofenym CLS jakoZto partnerem v projektu.

3.6 OCHRANA NOVYCH ZNALOSTI
(PROTECTION OF FOREGROUND)

Nové znalosti, které jsou hodnotné, maji byt chranény. Pokud neni pro cenné nové
znalosti zaji§téna ochrana vlastnikem a vlastnik ani nepievede nové znalosti na jiného
ucastnika projektu (pripadné treti stranu), ktery by mohl ochranu zajistit, maze vlast-
nictvi novych znalosti prevzit Evropska komise a zajistit vhodnou ochranu.

Vysledky projektu 7. RP mohou byt chranény pravy k duSevnimu vlastnictvi, napf. patenty, uZitnymi
vzory, autorskym pravem, ochrannou zndmkou, primyslovym vzorem aj.

1. Poté, co UcCastnik projektu vytvori vysledky, stavaji se tyto nové znalosti jeho vlastnictvim.
V pripadé, Ze jsou nové znalosti vyuziteIné komercné nebo v primyslu, musi vlastnik novych
znalosti zvazit zajiSténi adekvatni ochrany (formou nékterého z IPR) s tim, Ze legitimni za-
jmy dalSich Gcastnikl projektu musi byt respektovany*°. S odkazem na moznou vyuZzitelnost
novych znalosti a legitimni zajmy Gc¢astnik( projektu tudiz plati, Ze zajisténi ochrany formou
ziskani nékterého z prav k primyslovému vlastnictvi neni podminkou. Byt G¢astnik (vlastnik
novych znalosti) neni povinen konzultovat svij zamér chrénit své vlastni nové znalosti s dal-
§imi ucastniky projektu, mél by tak ucinit, aby dalsi G€astnici mohli vyjadfit moZnou ohro-
Zenost svych legitimnich zajm0. Bylo by vhodné, aby byla tato otdzka soucéasti konsorciélni
smlouvy nebo jinych zvldstnich smluv.

Pokud napfiklad G€astnik dospéje v projektu k technickému feSeni, na které je mozno udélit
patent, tj. vytvofi vynélez a zvaZuje podani patentové prihlasky, mél by si byt védom toho, Ze:

% ¢, 11.28.1 MGA
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a) Patentova prihldska méa obsahovat pozndmku o tom, Ze dané technické fesSeni bylo
vytvoreno s podporou financéniho prispévku Unie®';

b) Patentové prihlaska musi byt uvedena v planu pro vyuZiti a Sifeni novych znalosti tak,
aby Evropska komise byla schopna si tuto pfihlaSku dohledat.

2.V pripadé, Ze se vlastnik rozhodne nezajistit ochranu pro své nové znalosti, mlZe tyto pre-
vést na jiného GCastnika nebo na tfeti stranu a ti maji ndsledné povinnost zajistit ochranu
pro nabyté nové znalosti.

3. Pokud nedojde ani k jedné z vySe zminénych moznosti, je povinnosti vlastnika novych
znalosti vytvofenych v projektu o tom informovat Evropskou komisi jesté predtim, nez
dojde k jejich Sifeni. Unie mlze se souhlasem vlastnika novych znalosti pfevzit vlastnictvi
téchto novych znalosti a s tim souvisejici povinnosti, tudiZ i povinnost zajistit adekvat-
ni ochranu pro nové znalosti. Vlastnik novych znalosti mize odmitnout prevzeti novych
znalosti Unii jen kdyZ prokaze, Ze jeho legitimni zajmy by byly timto krokem ohroZeny.
Evropskéa komise tudiz prevezme vlastnictvi novych znalosti jménem Unie* a zajisti jejich
ochranu jen tam, kde bude mit za to, Ze jde o hodnotné a vyuziteIné (komeréné nebo
v priimyslu) nové znalosti. Evropska komise by méla byt informovéna napfiklad i v ptipa-
dé, kdy uz jsou nové znalosti chranény (napt. patentem), ale konkrétni G¢astnik uz nema
zajem hradit udrZovaci poplatky.

Prirozené do doby zajisténi adekvatni ochrany novych znalosti nemize dojit k jejich Sifeni (napf. formou
publikovani), protozZe Sifeni by mohlo nasledné ohrozit ziskéni patentové ochrany pro nové znalosti.

Zajisténi adekvatni ochrany - strategie

PFed samotnym zajist&nim ochrany by se mél vlastnik novych znalosti zabyvat otdzkou zachovani
mlcenlivosti ohledné novych znalosti, ndsledné posoudit povahu téchto vysledk( projektu a zavé-
rem se rozhodnout pro nejvhodnéjsi zplsob ochrany, tj. druh IPR, a jeji rozsah.

1. Povinnost zachovat mi¢enlivost ohledné novych znalosti - bez ohledu na to, jak bude vlast-
nik novych znalosti v rdmci zajistovani adekvéatni ochrany postupovat, mél by hned po do-
sazeni vysledk( v projektu zvazit moznost zavézat ty, ktefi o dosazenych vysledcich védi,
povinnosti ml¢enlivosti, napfiklad formou uzavfeni tzv. Confidentiality Agreements.

2. Nasledné by mél vlastnik novych znalosti identifikovat jejich povahu - napfiklad zda jde
o vynélez nebo technické feSeni nedosahujici Grovné vynélezu, esteticky vytvor, literarni dilo
atd. Pro ulehéeni této identifikace viz. nasledujici tabulku.

3 Préce, kterd vedla k tomuto vynélezu, ziskala finan¢ni prostfedky ze 7. RP ([7RP/2007-2013] [7RP/2007-
2011]) [Evropského spolecenstvi] [Evropského spolecenstvi pro atomovou energii] na zékladé grantové dohody
€. [xxxxxx] - viz ¢l. 1.282 MGA.

32\ tomto pFipadé ochranu zajisti velmi pravdépodobné JRC, které spravuje IPR portfolio Unie.
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ZpUsob ochrany Predmét IPR

Patent

Technicka feSeni Uzitny vzor

Topografie polovodicovych

o vyrobkd
Formalni .
Ochranné znédmky
P Oznaceni Ozna&eni plvodu
(Dugevni a zemé&pisné oznaceni
vlastnictvi Esteticka FeSeni Priimyslové vzory

v §ir§im smyslu
Dilo

(umélecké, védecké,
literarni, audiovizualni
Neformélni | atd.)

Skutecnosti technické,
obchodni nebo vyrobni Obchodni tajemstvi
povahy

Autorské préavo a prava
souvisejici s pradvem
autorskym

3. Rozhodnuti vlastnika novych znalosti o nejvhodnéjsim, resp. nejefektivnéjsim zplsobu

ochrany vcetné jejiho rozsahu, by mélo byt poslednim krokem v rédmci zajisténi adekvatni
ochrany pro vysledky projektu.
V této fazi by si mél dany Ucastnik projektu (idealné s pomoci odbornikd v dané oblasti)
poloZit otazku, jaky je hospodarsky potencidl jeho novych znalosti, jak je mozné je vyuzit
na tom kterém trhu, zda Ize predpokladat moznost licencovani novych znalosti v pfipadé
zajmu, jaky ma objem prostfedkl potrebnych na zajisténi ochrany atd.

V pripadé zajmu G€astnika o podani patentové prihlasky, ma tento nékolik moZnosti - viz
tabulka nize:

o Platnost na Gzemi konkrétniho statu na zakladé jedné prihlasky nérodniho
patentu

Narodni patent | o Proces ziskani narodniho patentu - asi 2-3 roky

o UdrZovaci poplatky narodniho patentu (20 let) - pfiblizné 12 000 € (v CR -
169 000K¢)

o Jedna prihlaska - v pfihlasce mizZe byt uvedena vétsina evropskych zemi -
platnost na Gzemi téch statd, které jsou uvedeny v prihlasce.

o Procedura ziskani evropského patentu - asi 3-5 let

Evropsky patent | o V pfipadé Zadosti o udéleni patentu v 3-5 zemich je finanéné vyhodné;si
podat pfihlasku evropského patentu neZ samostatné prihlasky narodnich
patent(.

o Udrzovaci poplatky pro 6 zemi (10 let) - priblizné 32 000/38 000 €

PCT prihlaska | o Vice nez 135 zemi je smluvnimi stranami PCT (Patent Cooperation Treaty)




Ochranna znamka:

o Jedna prihlaska - platnost ochranné znémky na Gzemi konkrétniho stéatu

Nérodni o Proces ziskani néarodni ochranné znamky - asi 6 mésicl
o Poplatky - asi 150 € /tfida, elektronicka pfihlaska levnéjsi
o Jedna prihlaska, jedno fizeni - platnost na celém tzemi EU
Komunitarni o Proces ziskani komunitarni ochranné znémky - asi 12 - 18 mésic

o Registracni poplatek 900 - 1050 € (do tfi tFid)

Primyslovy vzor:

o Jedna prihlaska - platnost primyslového vzoru na tzemi konkrétniho statu
o Proces ziskani nédrodniho primyslového vzoru - asi 6 - 10 mésicl

Nl o Poplatky asi 90 - 100 € pro 10 primyslovych vzor(, elektronické prihlaska
levnéjsi
o Jedna prihlaSka, jedno Fizeni - platnost na celém Uzemi EU
Komunitarni o Proces ziskani komunitarniho primyslového vzoru - asi 8 tydni

o Poplatky - 350 € (pfihlaska 1 prdmyslového vzoru véetné publikovani)
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Patenty UzZitné vzory Ochranné Pramyslové Autorska Obchodni
znamky vzory préva tajemstvi
Vynélez Technické Oznaceni Vzhled Autorské dilo | Skutecnosti
feSeni majici vyrobku technické,
Novost rozliSovaci spocivajici obchodni
Novost schopnost, zejména nebo vyrobni
Vysledek které Ize ve znacich povahy
vynalezecké Presahuje graficky linif, tvaru,
¢innosti ramec pouhé vyjadrit struktury,
odborné (2D a 3D obrysu,
Primyslova dovednosti | obrézky, slovni | barev nebo
vyuZitelnost ochranné materiall
Primyslova znémky, nebo jeho
vyuZzitelnost kresby, zdobeni
loga, barvy,
zvuky,...)

Trvani Trvani Trvani Trvani Trvani Trvani
ochrany ochrany ochrany ochrany ochrany ochrany
Max. 20 let | Obvykle 10 let 10 let, 5 let, ochrana | Po dobu Zivota | AZ do doby

ochrana obnovitelna autora + 70 odtajnéni
obnovitelna az po dobu let po smrti
max.25 let
Nastroje Nastroje Néstroje Néstroje Néstroje Nastroje
Narodni Narodni Narodni Nérodni Z4dné Z4dné
prihlaska pramyslové ochranna primyslové registrace registrace
- narodni vzory (ne znamka vzory (velkéd vétsina)
patenty ve viech Komunitarni Mezinérodni - ochrana
Evropska zemich EU) Mezinarodni deposit vznika
patentova Mezinarodni registrace primyslovych okamzikem
prihlaska (PCT) ochranné vzor{ vytvoreni dila
Mezinarodni prihlaska znamky Komunitarmni
(PCT) pramyslovy
prihlaska vzor
Kompetentni | Kompetentni | Kompetentni | Kompetentni
orgéany orgéany orgéany organy
Narodni Ufady | Nérodni Gfady | Nérodni Gfady | Nérodni Grady
EPO, WIPO OHIM, WIPO OHIM, WIPO

Priklad ¢. 8 - zajiSténi ochrany pro nové znalosti vytvorené v projektu 7. RP v praxi

Partner B vytvori (v ICT projektu) nové zafizeni na analyzu védeckych dat. Ve stejném projektu
Jsou partneri A, B a C spoluvlastniky softwaru, ktery sestava z dil¢ich novych znalosti vlastné-
nych kaZdym z partnerd (viz priklad ¢. 2 vyse). Tento software, ktery je vytvoren vsemi partnery
spolecné, je nutny, aby mohlo dané zarizeni vytvorené partnerem B fungovat.

Co se tyka zarizeni na analyzu védeckych dat, je na partnerovi B - tj. vlastnikovi zarizeni, aby
rozhodl, jakym zplisobem bude toto zarizeni chrénéno (samozrejmé musi pri tom respektovat
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pravidla 7. RP - adekvatnost ochrany, viz vyse). Partner B se tak napriklad muZe rozhodnout pro
podani prihlasky za ucelem ziskani patentu nebo uZitného vzoru nebo se mize rozhodnout utajit
SVE nové znalosti (tj. zarizeni), a tak je k ochrané neprihlasit.

Ve vztahu k softwaru jsou vsichni tfi partneri, jakoZto spoluviastnici softwaru, rovnéz povinni

zajistit adekvatni ochranu. Zde je ale situace jednodussi, jelikoZ pocitacové programy jsou chra-
nény od okamZiku vytvoreni autorskym pravem.

Partneri A, B a C mohou mit zajem na komercializaci vynalezu. Za timto dcelem miZe byt podana
prihlaska ochranné znamky. Podle okolnosti by bylo rovnéZ mozZné zvaZovat ochranu zarizeni
formou pramyslového vzoru.

Aby mohli budouci uZivatelé toto zarizeni plné vyuZivat, partneri A, B a C budou muset udélit
budoucim uZivatelum licenci k softwaru, ktery spolecné viastni.

V praxi maZe nastat pripad, kdy pouze partner B ma zajem na komercnim vyuZiti zarizeni a soft-
waru (tzv. product package). V takovém pripade by mél partner B usilovat o ziskani prav partnera
A a C ke spolecné vlastnénému softwaru, napr. formou prevodu prév partneri A a C (transfer
of foreground - viz kapitola 3.2.4), ¢imZ by se partner B stal jedinym vlastnikem softwaru, nebo
formou ziskani souhlasu od partneri A a C (tj. spoluvlastnika) k vyuZiti softwaru - partneri A a C
tak zistanou spoluviastniky softwaru, ale umozni partnerovi B piné vyuZivat zarizeni spolu se
softwarem.

3.7 VYUZITI NOVYCH ZNALOSTI (USE OF FOREGROUND)

Ugastnik projektu ma vyuzivat nové znalosti, které vlastni, nebo zajistit vyuZiti svych
novych znalosti jinym subjektem.

Povinnost vyuZivat vlastni nové znalosti je dal$i vyznamnou povinnosti, kterd nasleduje po povin-
nosti zajistit ochranu pro nové znalosti, o které bylo pojednéno v predchozi kapitole.

V projektech 7. RP je jednim z poZadavkud Evropské komise poZadavek vyuzivat vytvorené vysledky
projektu (foreground). VyuZiti novych znalosti hraje dlleZitou roli a je potfebné vénovat se tomuto
institutu jiz ve fazi pfipravy projektového névrhu, kde je jednim z hodnocenych kritérii ,,potenciélni
dopad projektu vyuzitim a Sifenim jeho vysledkd“. V pribéhu implementace projektu maji partnefi
povinnost zjistovat moZnosti nejvhodnéjsiho vyuZiti novych znalosti, jakmile jsou vytvoreny.

Vyuziti znamena pfimé nebo nepfimé uzivani novych znalosti v dalSich vyzkumnych innostech
jinych nez téch, jeZ jsou zahrnuty do daného projektu (vyuZziti v dalSim vyzkumu), nebo pro vyvoj
¢i tvorbu produktu ¢i procesu nebo pro jeho uvadéni na trh nebo pro vytvoreni a poskytovani sluzby
(komeréni vyuziti).
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PFimé vyuzivani novych znalosti znamenéa vyuZivani pfimo G€astnikem/G¢€astniky, ktefi vytvofili
dané nové znalosti, a to v komeréni sféfe nebo v dal§im vyzkumu (viz vySe).

Nepiimé vyuzZivani novych znalosti znamena, Ze G¢astnici umozni tfetim strandm vyuZivat nové
znalosti na zakladé zvlastnich smluv, napf. licenénich.

V pfipadé, Ze Gcastnik, ktery vytvori nové znalosti, pfevede tyto na tfeti stranu, musi rovnéz smluv-
né prevést na nabyvatele povinost nové znalosti vyuZivat.

* Vyuziti novych znalosti ve vztahu k zaji$téni ochrany novych znalosti

Nové znalosti, které mohou byt vyuZity v primyslu nebo komercéné, musi byt adekvatné chra-
nény. Napriklad patent mGZe byt udélen jen v pripadé technického feseni, které je nové, coz
znamena, Ze nebylo pfed podanim patentové prihlasky zpfistupnéno vefejnosti. Pravé z tohoto
dlvodu k vyuZiti novych znalosti nemé dojit pred okamZikem zvéZeni a zajisténi adekvatni
ochrany (viz kapitola 3.6) pro nové znalosti.

* Vyuziti novych znalosti ve vztahu k jejich spoluvlastnictvi

V pfipadé, Ze jsou nové znalosti spolecné vlastnény nékolika G¢astniky, tito G¢astnici si upra-
vi podminky vykonu spoluvlastnickych prav. Toto mlze byt upraveno ve smlouvé o vykonu
spoluvlastnickych prav nebo napfiklad v konsorcialni smlouvé. Jednim z ustanoveni bézné ob-
sazenych v nékteré z téchto smluv je ustanoveni tykajici se zplisobu vyuZiti spolec¢né vlastné-
nych novych znalosti v primyslu nebo v dal$im vyzkumu (napf. vy$e podilG kazdého Gcastnika,
rozdéleni nédkladl souvisejicich se zajisténim ochrany, prijmy z vyuZiti novych znalosti atd.).

¢ VyuZiti novych znalosti ve vztahu k pfistupovym praviim

Kazdy Gc€astnik méa préavo mit pfistup ke stévajicim nebo novym znalostem jiného partnera
projektu v pfipadé, Ze tento pristup potfebuje pro néasledné vyuziti svych vlastnich novych
znalosti. Jakékoliv smlouva tykajici se udéleni pfistupovych prév G¢astnikovi a/nebo tretim
strandm stojicim mimo projekt (napf. licence k vyuZiti novych znalosti) musi zajistit, Ze poten-
cialni pfistupova prava pro dalsi G¢astniky jsou zajiSténa.

* Vyuziti novych znalosti ve vztahu k reportovani

Plan pro vyuziti a Sifeni novych znalosti (v podrobnostech viz kapitola ¢. 4.1), ktery je sougasti
zavérecné zpravy podavané Evropské komisi po skonéeni projektu, musi podrobné specifikovat
strategii a konkrétni plany konsorcia pro vyuzZivani novych znalosti. Plan pro vyuZiti a Sifeni
novych znalosti musi pfesné specifikovat vSechny vyuZiteIné nové znalosti a predpokladany
zpUsob vyuZiti tak, aby mohla Evropské komise provadét technicky audit projektu.

Konsorcium si mGzZe zvolit metodu vyuZivani novych znalosti, které je nejvhodnéjsi, s ohledem
na povahu novych znalosti. Obecné je kaZzdy Ucastnik odpovédny za vyuZiti svych vlastnich novych
znalosti. Ugastnici se nicméné mohou uvnit¥ konsorcia domluvit na spole&ném vyuziti, tj. spoleé-
ném postupu vyuzivani novych znalosti bez ohledu na to, zda jsou nové znalosti vlastnény vSemi
Gcastniky spole¢né, napfiklad v konsorcialni smlouvé. Konsorcialni smlouva mdZze rovnéz stanovit,

Ze kazdy ucastnik bude vyuZivat své vlastni nové znalosti samostatné.
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3.8 SIRENI NOVYCH ZNALOSTI (DISSEMINATION OF FOREGROUND)

Kazdy uéastnik musi zajistit, aby nové znalosti byly Sifeny. Spoleény postup ucastniki
v ramci Sifeni novych znalosti je moZny a ¢asto Zadouci. Jakékoliv Sifeni ale musi byt
oddaleno ve vztahu k povinnosti zajistit ochranu pro nové znalosti, pfipadné povinnosti
vyuzivat nové znalosti. Dalsi G¢astnici mohou namitat proti planovanému Sifeni v pre-
dem stanovené |hité s tim, Ze jejich opravnéné zajmy tykajici se jejich stavajicich nebo

novych znalosti by byly v disledku Sifeni dotéeny.

Ugastnici projektu 7. RP maji ohledné novych znalosti rovnéz povinnost §ifit tyto nové znalosti.
Hlavnim cilem je zviditelnit a propagovat vysledky projektu maximalné Géinné a rychle. DalSim
vyznamnym cilem zpfistupnéni novych znalosti je zabranit duplicitnim vyzkumnym a vyvojovym
aktivitdm a dosahnout toho, Ze z vytvorenych vysledkl bude mit prospéch celé EU.

Uginné a rychlé $ifeni novych znalosti je pozitivem nejen na drovni celospoledenské, ale rovnéz pro
jednotlivé Gcastniky. Rychlé Sifeni novych znalosti mize Gcastnikim pomoci v nasledném trznim
vyuziti vysledkd projektu a navazani dalsi spoluprace na trhu.

Siteni mUze byt charakterizovano jako zpfistupnéni novych znalosti riznymi prostfedky, naptiklad
formou védeckych publikaci, tiskovych zprav, konferenci, vystav, workshopd, webovych stranek
aj.). Z hlediska negativniho vymezeni ifeni neni Sifenim napfiklad zvefejnéni patentové prihlasky.

Zélezi na rozhodnuti Gc¢astnika/Ucastnik a povaze danych novych znalosti, zda budou nové znalosti
Sifeny pouze vici skupiné odbornikl v dané oblasti nebo vGici celé verejnosti. | zde plati, Ze kazdy
Gcastnik (vlastnik novych znalosti) je odpovédny za Sifeni svych novych znalosti, konsorcium se ale
samoziejmé muze domluvit na spole¢ném postupu. V pripadé, Ze vlastnik novych znalosti prevede
tyto na tfeti stranu, musi rovnéz smluvné prevést na nabyvatele povinnost §ifit tyto nové znalosti.

Tam, kde Sifeni neohrozi ochranu a vyuziti novych znalosti, ma byt realizovano rychle. Pokud
Gcastnici nesifi nové znalosti a neprokazou, ze tak necini z dlivodd zajisténi ochrany nebo vyuZiti
novych znalosti, mize tyto nové znalosti Sifit Evropskéa komise dokonce i bez svoleni partner(?.

K §ifeni nesmi dojit tam, kde by ohrozilo zajisténi ochrany pro nové znalosti. Proto $ifeni neni
mozné do doby, neZ bude rozhodnuto o mozné ochrané vysledkd projektu.
VySe uvedené plati i pro rozhodnuti o vyuzZivani novych znalosti.

« Sifeni novych znalosti ve vztahu k zaji§téni ochrany

Nové znalosti, které jsou zpUsobilé ke komerénimu nebo prdmyslovému vyuZiti, musi byt adekvat-
né a efektivné chréanény (viz kapitola 3.5). V pripadé vynalezu, kdy mé G¢astnik nasledné zéjem
na podani patentové prihlasky, mél by vzdy mit na paméti, Ze patent je mozné udélit pouze na vy-
nalez, ktery je novy, tj. ktery nebyl zpFistupnén pfed datem podani patentové prihlasky. V tomto

pFipadé neni mozné §ifit informace o vynélezu rychle (jak to poZaduje pfislusné ustanoveni MGA),
ale Sifeni musi byt oddaleno, a neznamena to poruseni povinnosti §ifit nové znalosti.

33 C1. 11.30.1 MGA
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« Sifeni novych znalosti ve vztahu k jejich vyuZiti

Povinnost vyuZivat nové znalosti (viz kapitola ¢. 3.7) se mUZe rovnéz dostat do konfliktu s po-
vinnosti Sifit nové znalosti. Tam, kde napfiklad G¢astnici chtéji uchovat nové znalosti v tajnosti
za UCelem zajisténi ochrany, nasledného provadéni dalsiho vyzkumu, tajné produkce nebo z dd-
vodu marketingu, by Sifeni ohrozilo riizné formy vyuZiti novych znalosti a muselo by byt oddaleno.

« Sifeni novych znalosti ve vztahu k reportovani

Jakékoliv Sifeni novych znalosti musi byt uvedeno v planu pro jejich Sifeni a vyuZiti (viz kapitola
¢. 4.1), aby byla Evropskéa komise informovéna o tom, jak budou partnefi v této otédzce postu-
povat. Informace o zplsobech Sifeni musi byt dostate¢né podrobné véetné dodani abstraktl
védeckych publikaci Evropské komisi nejpozdéji ve Ih(ité dvou mésicl od data publikovéni.

Ugastnik, ktery se rozhodne §ifit své nové znalosti, musi o tomto informovat ostatni G¢astniky
(ve InGté 45 dnl predem, Gcastnici si mohou napfiklad v konsorciélni smlouvé sjednat i h(tu ji-
nou) spolu s dostatkem informaci o zamys$leném Sifeni a dat jim mozZnost vyjadfit své namitky (dle
MGA tato IhGita Gini 30 dnd, G&astnici si mohou sjednat Ihiitu jinou). Ugastnici tak mohou namitat,
Ze z dGvodu daného Sifeni by jejich legitimni z&jmy byly ohroZeny, a v takovém pripadé by doslo
k oddéleni SiFeni.

Neni povinnost informovat Evropskou komisi pfedem o zdméru $ifit nové znalosti. Evropska komise
ale bude o zdméru §ifit nové znalosti informovana nepfimo ve chvili, kdy se jejich vlastnik rozhodne
nezajistit pro né ochranu - v tomto pripadé ma ale vlastnik povinnost informovat o tomto Evrop-
skou komisi jeSté predtim, neZ dojde k Sifeni novych znalosti (viz kapitola ¢. 3.4 vySe).

Je jen na rozhodnuti Géastnikl, zda bude kaZzdy $ifit informace o novych znalostech zvl&st nebo
zvoli jednotny postup. Casto se doporuduje pravé druha varianta, jeliko? je ziejmé efektivnéjsi, aby
celé konsorcium zorganizovalo konferenci, vytvofilo webovou stranku, sepsalo broZuru atd. Bez
ohledu na to, kdo a jakym zplsobem bude Sifit vysledky projektd, veskeré materialy (weby, publi-
kace atd.) maji obsahovat pozndmku o tom, Ze dané vysledky projektu byly pofizeny s podporou
finanéniho prispévku spolecenstvi. Tato pozndmka méa mit tuto podobu:

WWWzkum, ktery ved| k témto vysledkim, ziskal financni prostredky ze Sedmého ramcového programu
([7RP/2007-2013] [7RP/2007-2011]) [Evropského spoleCenstvi] [Evropského spolecCenstvi pro ato-
movou energii] na zékladé grantové dohody C. [xxxxxx]. “**

Publikovani ve védeckych periodikach

V pripadé publikovani o vysledcich projektl ve védeckych periodikach je potfeba mit na paméti, ze
autor daného ¢lanku (velmi ¢asto zaméstnanec G¢astnika v projektu - napf. univerzity) ¢asto uzavi-
ra smlouvu® s vydavatelem. Soucéasti smlouvy je ¢asto omezeni dle néhoZ uz nemuze dany ¢lanek
nikde jinde publikovat. AvSak Zadné ustanoveni této smlouvy nesmi byt v rozporu s ustanovenimi

3 ¢1.11.30.4 MGA
% Naptf. licen¢ni smlouvu nakladatelskou
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grantové dohody®¢. Za ustanoveni grantové dohody se povazuje napfiklad i vioZzeni zvlastni dolozky
¢. 39% do zékladniho textu grantové dohody, ze které partnerovi plyne povinnost, aby elektronicka
verze rukopisu védecké publikace byla komukoliv volné pFistupnd prostfednictvim archivu - v tom-
to pripadé by tedy §lo o zfejmy rozpor mezi ustanovenim predmétné smlouvy a textem grantové
dohody (viz vy3e).

Ve vztahu ke smlouvé mezi autorem védeckého ¢lanku a vydavatelem je proto dulezité nasledujici:
* Smlouva mezi autorem a vydavatelem se tyka pouze uZiti slovesného dila (¢lanku), ne novych
znalosti (napf. vynalezu) popsanych v textu ¢lanku (tj. vlastnictvi vysledkl projektu, jejich
vyuZzivani atd. zlistavaji nedotceny).
Takova smlouva ¢asto obsahuje ustanoveni o pfevodu autorskych prav k danému ¢lanku
s tim, Ze autor ¢lanku pak nemdZze ten dany konkrétni text nikde jinde publikovat. Nékteré
smlouvy ale jdou dal a obsahuji ustanoveni o pfevodu ,autorskych préav k danému ¢lanku
a k jakymkoli modifikacim daného ¢lanku®, coz je SirSi a nedostate¢né pojeti, a autor by se
mél tohoto ustanoveni vyvarovat.
Evropska komise mlZe dle svého uvézeni publikovat jakékoli informace (kromé ddvérnych)
tykajici se vysledkl projektu. Jakakoli smlouva mezi G¢astnikem/Gcastniky projektu a vy-
davatelem periodika nesmi byt v rozporu s vySe uvedenym a je na daném Gcastnikovi, aby
zajistil tento soulad.

Autofi, ktefi planuji vydat védecky ¢lanek pojednéavajici o vysledcich projektu 7. RP (nové znalosti),
by méli:

e Ziskat svoleni od vlastnika novych znalosti (napf. zaméstnavatel autora zamysleného ¢léanku,
ktery je ucastnikem v projektu jehoZ feSenim byly nové znalosti vytvoreny). Vlastnik novych
znalosti je odpovédny za pInéni povinnosti (napfiklad povinnost chrénit a vyuZivat nové zna-
losti), a proto by mél byt o jakémkoli zdméru autora (kterym je napf. vyzkumnik u daného
Gcastnika - univerzity) informovan;

Projednat zédmér publikovat s dalSimi Ucastniky projektu (byt nejsou spoluvlastniky novych
znalosti). Pokud je néktery z Gcastnik( spoluvlastnikem, je povinnosti zajistit jeho souhlas
s publikovénim. Byt kazdy z Gcastnik( je sdm odpovédny za Sifeni svych novych znalosti, je
mozné §itit vysledky projektu i spole¢né (napt. formou spoluautorstvi ¢lank);

Zkontrolovat kompatibilitu grantové dohody s textem smlouvy, na jejimZ zakladé bude ¢lanek
publikovan;

Informovat vydavatele o povinnostech plynoucich z grantové dohody?®® a idealné vloZit
do smlouvy s vydavatelem nésledujici ustanoveni: , Vydavatel souhlasi s tim, Ze si autor ¢lanku
ponecha pravo poskytnout tento ¢lanek Evropské komisi za uc¢elem publikovani, a to ve formé
elektronické kopie tisténé verze rukopisu prijaté k publikovani.“ Navic je potfeba do védecké-
ho ¢lanku vloZit ustanoveni o finanéni podpore projektu prispévkem Unie (viz vySe).

% Cl. 18 odst. 3 Nafizeni: ,Participants shall not make any commitments incompatible with the grant agreement*
¥ volny pfistup (Open acces)
8 Cl.11.3.ia11.30.4
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3.9 IPRV JEDNOTLIVYCH FAZICH PROJEKTU - SHRNUTI

Stadium Pred Pred el ol
navrhu zahajenim V prubéhu projektu ukoncenim 7o skoncen.l p_rOJektu )
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projektu projektu projektu
Myslenka | Sjednavéni Vyzkum Manage- Ochrana, Vysledky Marketing
(zéklad., ment vyuzivani, vyzkumu
aplik.) Sifeni
Otéazky Stévajici VyuzZiti Mana- Ochrana Vynélez Pritdéhnout
zachovani anové smluv gement vysledk( (technické investice
dlvérnosti znalosti 0 zachovani vysledk feseni)
micenlivosti vyzkumu Publikovani chranén P Ochranné
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techniky prava VyuZiti Otézky VyuZiti
patentovych | vlastnictvi MozZné Primyslové
ReSerse Konsorciélni | informaci Upozornéni potfeba vzory
smlouva ReZim pFi- | na prispévek dal$iho
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prav zdokonalo-
Plan pro vani
vyuzivani
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strategic-
kych alianci
pro potreby
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dokonceni
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4. DALSI OTAZKY SOUVISEJICi SIPRV 7. RP

4.1 IPR A PODAVANI PROJEKTOVYCH ZPRAV EVROPSKE KOMISI

Projektové zpravy podavané Evropské komisi obsahuji ¢asti, ve kterych se konsorcium

vy

musi vénovat dosazenym nebo planovanym vysledkim, jejich Sifeni a vyuziti atd. Nej-

vyznamnéjsi je z tohoto pohledu plan pro vyuziti a Sifeni novych znalosti, ktery je sou-
Casti zavérecné zpravy.

Povinnost podavat zpravy EK o pribéhu projektu 7. RP je zaloZzena ¢lankem I1.4 MGA.*’ Roze-
znadvame pribézné zpravy a zavéreénou zpravu. MGA navic obsahuje dals$i ustanoveni tykajici se
povinnosti partnert podavat zpravy o (pldnovaném nebo uz realizovaném) vyuziti a $ifeni novych
znalosti v €lancich 11.29.24° a 11.30.4%'.

MGA zaklada povinnost podévat zpravy Evropské komisi. Zpravy podévé za celé konsorcium ko-
ordinator, je tudiZz na ném, aby si zajistil informace od partnerl o realizaci projektu a nasledné je
predal Evropské komisi ve formé zprav.

Koordinator vétSinou v konsorciélni smlouvé stanovi povinnost pro vSechny Géastniky podavat
zpravy o stavu praci na projektu ve vymezené |h(té. Zde se jedna o podavani zprav uvniti' konsor-
cia, které je zaloZeno konsorcialni smlouvou a které je jinym druhem podéavani zprav v porovnani
s podavanim zprav dle ¢lankd I1.4, 11.29 a 11.30 MGA (viz vyse).

V pripadé Siteni vysledkl je navic zaloZena povinnost informovat Evropskou komisi o v§ech vyda-
nych védeckych publikacich i mimo pribézné a zavérecné zpravy. Zde je konsorcium povinno in-
formovat Evropskou komisi o v§ech védeckych publikacich, které se tykaji novych znalosti, do dvou
mésicl od data publikovani.

V ramci prabéznych zprav (project periodic report) jsou Gcastnici povinni mj. informovat Evropskou
komisi o dosazenych vysledcich, jejich vyuZiti a Sifeni v ¢astech pribéznych zprav oznacovanych jako

3 11.4. Zprévy a vysledky

1. Konsorcium predklada Evropské komisi pravidelné zpravy za kazdé obdobi pro predklddani zprav, a to do 60
dnd od skonéeni kazdého prislusného obdobi. Zprava zahrnuje: ...

2. Konsorcium predlozi Evropské komisi do 60 dnii od skonéeni projektu zavérecnou zpravu. Zprava zahrnuje: ...
3. Koordinator predloZi zpravu o rozdéleni finanéniho prispévku EU mezi pfijemce. Tato zprédva musi byt pred-
loZena 30 dnll po obdrzeni zavérecné platby.

0 PF{jemci oznami predpokladané vyuzivani novych znalosti v planu na vyuZivani a Sifeni novych znalosti. Infor-
mace musi byt dostate¢né podrobné, aby Evropska komise mohla provést jakykoli souvisejici audit.

# Jakékoli Sireni musi byt uvedeno v planu na vyuzivani a Sifeni novych znalosti, véetné dostateénych udaji/
odkazd, které Evropské komisi umozni Sifeni sledovat. Pokud jde o védecké publikace, které se tykaji novych
znalosti, vydané pred predloZenim zavérecné zpravy nebo po ném, musi byt tyto Gdaje/odkazy a vytah z pu-
blikace predloZeny Evropské komisi nejpozdéji dva mésice po vydani. Evropské komisi je zéroven poskytnuta
i elektronicka verze zverejnéného znéni nebo kone¢ného rukopisu pfijatého ke zvefejnéni pro Gcely stanovené
v ¢lanku 11.12.2, jestlize tim nejsou poruSena Zadné prava tietich stran.
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- shrnuti (publishable summary) a
- TFizeni projektu (project management).

Zavére€na zprava (project final report) se sklada ze tfi ¢asti (zadv&re€na souhrnna zprdava, zprava
o dopadu vysledkd projektu na spoleénost, plan pro vyuzivéani a Siteni vysledk(/novych znalosti).
0 dosaZenych vysledcich je potfeba se zminit v kaZzdé z téchto tfi ¢asti predepsanym zplisobem.

- V pripadé zprévy o dopadu vysledk( projektu na spoleénost (report covering the wider

societal implications) je potfebné vyplnit tabulku.

- V pfipadé zévére€né souhrnné zpravy (final publishable summary report) sepsat text.
- Plan pro vyuzivani a Sifeni vysledk{ projektu/novych znalosti (plan for use and dissemination

of foreground) se sklada ze dvou Casti. V prvni Césti (Cast A) vénujici se zplsobim Sifeni
novych znalosti je potfebné vyplnit v tabulce seznam vSech védeckych publikaci pojednévaji-
cich o novych znalostech vytvorenych v daném projektu. K této tabulce se doplni text, ve kte-
rém Ucastnici sepiSou dalsi planované zplisoby Sifeni novych znalosti kromé publikovéani
ve védeckych periodikéch, tj. napfiklad plany pro uspofradani konferenci, vytvoreni webovych
stranek, letaky, tiskové konference aj. Ve druhé Casti (¢ast B), ktera se zabyvéa zplsoby vyuZiti
novych znalosti, vypIni konsorcium dvé tabulky. V prvni tabulce se vypIni vS§echny pfihlasky
prdmyslovych prav, které jiz byly podény. Ve druhé tabulce konsorcium vyplni véechny nové
znalosti vytvorené v daném projektu, které mohou byt vyuzity v primyslu nebo v dal$im vy-
zkumu. Zde Gcastnici popiSou podrobné konkrétni vysledky projektu, zplsob vyuZiti, oblast
vyuZiti, ¢asovy horizont, jakymi prostfedky budou tyto vyuZiteIné nové znalosti chranény
atd. Navic by mélo konsorcium doplnit tuto tabulku textem, kde vysvétli jednotlivé zplsoby
vyuziti novych znalosti. Tato st je ¢asti dlvérnou a Evropské komise nesmi informace zde
obsazené dale Sifit. To ale neplati pro ¢ast A, kterou mize dél zverejiovat.

Evropské komise predepisuje pro kazdy druh zpravy urcity format. V souvislosti se zprdvami o dosaze-
nych vysledcich se Ize setkat s podavanim zprav formou vyplnéni tabulky (napf. zpréva o vlivu projektu
na spolec¢nost) nebo sepsani volného textu za dodrZeni instrukci (napf. zavéreéna souhrnné zprava).

Zpravy je potfeba podavat Evropské komisi v pfedepsané lhiité.

Priibézné zpravy se podavaji do 60 dnl od skonceni vykazovaného obdobi. Zavérecna zpréva se
podévéa do 60 dni od skonceni projektu. Informaci o védeckych publikacich (spolu s abstraktem
vydané publikace pojedndvajici o novych znalostech) je potfebné podat Evropské komisi do 2 mé-
sicll od data publikovéani.

4.2 IPR A SUBDODAVKY

Ugastnik projektu, ktery zada subdodavku, musi smluvné zajistit to, Ze subdodavatel
nebude mit Zadna prava ve vztahu k jim vytvorenym novym znalostem do té miry, aby
to ohrozilo pristupova prava dalSich Gc¢astnikd, ktefi mohou potirebovat pristup k tém-
to novym znalostem.
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Uprava subdodavek v projektech 7. RP je upravena v &lanku 1.7 (Annex II.) MGA. Dle tohoto &lanku
je subdodavkou predmét smlouvy o obchodnich podminkach mezi subdodavatelem a jednim nebo
vice Gcastniky za G€elem provedeni ¢asti projektu bez pfimého dohledu Géastnika a bez vztahu
podrizenosti. Subdodavka je vyjimkou z obecné povinnosti partnera provadét prace na projektu.
Na druhé strané ale plati, Ze subkontrahovany mohou byt pouze urcité tkoly. Obecné nemohou byt
predmétem subdodévek hlavni vyzkumné €innosti realizované v projektu 7. RP.

Smlouva uzaviena mezi G¢astnikem projektu a subdodavatelem, na jejimz zékladé budou provadény
subdodavky, musi respektovat mj. vySe zminény ¢lanek 1.7 MGA. Subdodévka nezbavuje konkrétniho
Gcastnika odpovédnosti za provedenou praci viici Evropské komisi a ostatnim G&astnik&im. Ugastnik,
ktery subkontrahuje urcité préace, zlistava odpovédnym za kvalitu subkontrahované prace.

Subdodavatel tudiz nema Zadna préva ani povinnosti (aZ na vyjimky - viz nize) vici Evropské komi-
si, vSechna préva a povinnosti ma dany Gcastnik.

S vy$e uvedenym souvisi i Gprava IPR v pripadé subdodavek. Ugastnik, ktery uzaviel smlouvu se
subdodavatelem, méa nadale vSechna prava a povinnosti dle grantové dohody ve vztahu k vy-
sledkdm prace subdodavatele, tj. k témto vysledkim projektu/novym znalostem.

Tzn., Ze tento G€astnik ma povinnost zajistit ochranu pro vysledky, které vytvofil subdodavatel,
udélit pristup dal$im partnerdm k témto vysledkdm v pripadé jejich Zadosti, povinnost vyuZivat
a Sirit tyto vysledky. Tento GcGastnik je dale povinen (idealné smluvné) zajistit to, Ze se subdodavatel
vzdava vSech svych prav k vysledkdm, které vytvori. To znamen4, Ze vlastnictvi vSech vysledkd vy-
tvofenych subdodavatelem ma byt pfevedeno na Gcastnika a toto ustanoveni by mélo byt obsaZzeno
ve smlouvé mezi GCastnikem a subdodavatelem.

V ptipadé, Ze bude mit subdodavatel zédjem vyuZivat vytvorené vysledky, mize si tak smluvné
sjednat s Ucastnikem napfiklad vlioZenim licen€nich ustanoveni do smlouvy, na jejimz zékladé bude
provedena subdodévka. Ugastnik miZe subdodavateli udélit licenci, tato ale musi byt v souladu
s jeho povinnostmi vyplyvajicimi mj. z grantové dohody a konsorcialni smlouvy. Povinnost zacho-
véavat mlCenlivost*? je vztaZena i na subdodavatele.

4.3 UHRAZENi NAKLADU SOUVISEJICICH S IPR V PROJEKTECH 7. RP

v

Vyuzivani, Sifeni, zajiSténi ochrany pro nové znalosti a udéleni pristupovych prav
ke stavajicim a novym znalostem vyZaduje nemalé finanéni naklady, se kterymi musi
ucastnici projektu pocitat. Za spInéni niZze uvedenych podminek lIze i tyto ¢innosti hra-
dit z prispévku Unie.

42 1. 1.9 MGA
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Nékteré druhy nakladd, které vznikaji v souvislosti se stavajicimi a novymi znalostmi, Ize povaZzovat
za uznatelné naklady v pfipad€, Ze Cinnosti, pfi kterych tyto naklady vznikly, jsou tzv. dal$imi ¢innost-
mi*. Tyto ¢innosti musi byt provadény v souladu s kritérii uznatelnosti nékladd**, zejména musi pro-
kazatelné vést k dosaZeni cill projektu za dodrzovani zésad Uspornosti, G¢innosti a efektivity a musi
vzniknout v dobé realizace projektu.*® Patii sem napiiklad ¢innosti souvisejici se Sitenim vysledkd
(vytvoreni webové strénky, prezentace projektu v pribéhu konferenci, priprava védecké publikace
aj.), aktivity pfimo souvisejici s duSevnim vlastnictvim (patentova reSerSe, pravni poradenstvi, licen¢ni
poplatky tretim stranam, pokud je pristup k jejich znalostem nezbytny pro realizaci projektu) atd. Byt
sem lze zaradit propagaci vyuZivani novych znalosti (napf. studie za G¢elem vytvoreni ,,spin-off* aj.),
samotné marketingové aktivity nejsou uznatelnymi néklady. JelikoZ ale konkretizace dalSich ¢innosti
neni taxativni a tyto jsou posuzovany pfipad od pfipadu, je nezbytné konzultovat s Evropskou komisi
jiz v pribéhu kontraktacnich jednani otédzky uznatelnosti nakladd vzniklych v souvislosti ¢innostmi
dotykajicimi se duSevniho vlastnictvi a specifikovat, zda tyto ¢innosti mohou byt klasifikovany jako
dalsi ¢innosti, a tedy uhrazeny aZ do vySe 100 % uznatelnych nakladu.

S ohledem na zasadu neziskovosti finanéniho pFispévku Unie nesmi ani v pfipadé dalSich ¢innosti
(tj. i aktivit souvisejicich s otazky duSevniho vlastnictvi) vySe finanéniho pfispévku v souétu s ves-
kerymi pFijmy projektu prekrocit celkové uznatelné néaklady (tj. 100 %). Pokud by tedy celkové
prijmy projektu v soudtu s prispévkem Unie presahly 100 % uznatelnych nakladd projektu, finanéni
prispévek Unie by byl nasledné o tento rozdil snizen. MGA* vSak vyslovné stanovi, Ze za pfijem
vzesly z projektu nelze povaZovat pfijem pro Uc¢astnika projektu, jestlize pochazi z vyuzivani novych
znalosti. Z vySe uvedeného plyne, Ze tento pfijem nema vliv na vySi finanéniho prispévku Unie.

4.4 IPR A VYZKUM VE PROSPECH SPECIFICKYCH SKUPIN
(specificky program Kapacity)

Vyzkum ve prospéch specifickych skupin (MSP/asociace MSP) je oblasti hodné podpo-
rovanou Evropskou komisi s cilem umoznit specifickym skupinam bez vyzkumnych ka-
pacit pristup k vysledkim vyzkumu a tak podpofrit jejich konkurenceschopnost. Jelikoz
jde o tzv. vyzkum na zakazku (vyzkum provadéji tzv. RTD partnefi), problematickou se
stava otazka, kdo bude vlastnit, pfipadné spoluvlastnit, vysledky vyzkumu. Dal§im ¢as-
to feSenym problémem je, za jakych (finanénich a ¢asovych) podminek si maji umoznit
vzajemné nakladani se svymi znalostmi RTD partnefi a MSP/asociace MSP.

Pod pojmem ,specifickd skupina“ a akce ve prospéch specifickych skupin se v 7. RP rozumi pre-
devsim:

43 Cl. 33 odst. 4 Nafizeni

4 Cl. 31 odst. 3 Nafizeni

4S vyjimkou nakladd na tvorbu zavére¢nych zprav pripadné naklady na Osvédceni o finanénich vykazech
(CFS), pokud je potteba.

4 CI. 11.17.b.ii. MGA
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A) vyzkum ve prospéch malych a stfednich podnikd (MSP),
B) vyzkum ve prospéch asociaci MSP,
C) vyzkum ve prospéch organizaci obéanské spole¢nosti.

Déle se budeme pro zjednoduseni ilustrace vénovat jen akcim pod body A. a B., byt tato pravidla
plati i pro akce pod bodem C.

Hlavnim smyslem t&chto akci (zejména akci pod body A. a B. - tzv. MSP akce) je umoznit MSP/
asociacim MSP pfistup k nejnovéjSim technologiim, a tim posilit jejich inovaéni kapacitu a konku-
renceschopnost a umoznit jim spolupréaci s mezindrodnimi partnery a excelentnimi vyzkumnymi
centry.

V téchto projektech figuruji 2 zakladni typy Gcastnik(:
- specifickd skupina (v pfipadé A. a B. - déle zjednodu§ené MSP ucastnici/partneri) a
- (Castnici provadéjici vyzkum, tj. vyzkumné organizace (dale RTD ucastnici/partneri).

Aby byly specifické skupiny maximalné zvyhodnény v projektech 7. RP, jsou zde zvlastni pravidla
tykajici se nejen financovani, ale i managementu IPR, kterd si mohou G€astnici upravit v souladu
s grantovou dohodou v tzv. transakci (pro podrobnosti viz niZe), které je soucasti Annexu I.

A. a B. (vyzkum ve prospéch MSP a vyzkum ve prospéch asociaci MSP)

V ptipadé MSP akci jde o tzv. vyzkum na objedndvku, kdy RTD partnefi provadi vyzkum, za ktery
jim MSP partnefi uhradi ¢astku, kterou RTD partnefi uvedou ve fakture.

e MSP partnefi hradi tento vyzkum z finanéniho pfispévku Spolecenstvi a stavaji se vlastniky
(resp. spoluvlastniky) vysledkl/novych znalosti, které RTD partnefi vytvori na objednavku
(toto plati, pokud nebylo sjednano jinak). JelikoZ MPS partnefi se timto stavaji spoluvlastniky
novych znalosti, méli by si upravit smluvné sva prava a povinnosti (napf. ve smlouvé o vykonu
spoluvlastnickych prav k novym znalostem - viz kapitola 3.3). V pfipadg, Ze si tito spoluvlastnici
(MSP partnefi) sva prava a povinnosti smluvné neupravi, bude se postupovat dle podplrného
rezimu, ktery je obsazen v ¢l. 11.26.2 MGA#¥ (viz kapitola 3.3).

4 Pokud vSak jesté nebyla uzaviena dohoda o spole¢ném vlastnictvi, je kazdy ze spoluvlastnikd opréavnén udilet
nevyhradni licence tfetim strandm bez prava poskytovat sublicence, jsou-li spinény tyto podminky:

a) ostatni spoluvlastnici o tom musi byt uvédoméni alespon 45 dni pfedem a

b) ostatnim spoluvlastnikim musi byt poskytnuta spravedlivé a pfimérenda nahrada.
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Nové znalosti
vytvorené RTD
partnery

Podptrny

Spoluvlastnictvi »
rezim

MSP partnert
+
Odména pro
RTD partnery

Dle
smlouvy (JOA)

o MSP partnefi jako vlastnici novych znalosti maji povinnost tyto nové znalosti vyuZivat. K to-
mu nékdy potrebuji pFistup ke stavajicim znalostem RTD partnerd. RTD partnefi maji povin-
nost umoznit tento pfistup bezlplatné nebo za spravedlivych a rozumnych podminek, které
ale musi byt sjednéany pred podpisem grantové dohody.

o RTD partnefi mohou mit zadjem na ziskani pfistupu k novym znalostem, které vytvofili a které
jsou ve vlastnictvi MSP, aby mohli provadét dal$i vyzkum. V tomto pfipadé mohou RTD part-
nefi ziskat pristup k témto novym znalostem bezlplatné nebo za rozumnych a spravedlivych
podminek.

* Dal§i mozZnosti je naptiklad prevedeni vlastnickych prav k novym znalostem na jednoho
MSP partnera (napf. jednoho ¢lena asociace MSP) a ostatnim MSP partnerdm budou za-
chovéna pfistupové prava.

* MSP partnefi maji volnost v tom, Ze si mohou smluvné ujednat, Ze vlastniky novych zna-
losti se stanou RTD partnefi, ktefi je vytvori na objednavku. V tomto pfipadé bude odména
pro RTD partnery sniZzena.

Pievod vlastnictvi na
RTD partnery
+ zachovani pristupovych
prav pro MSP

Nové znalosti k
vytvorené RTD — sjednano jinak

partnery

Prevod vlastnictvi
na jednoho élena skupiny
MSP a pristupova prava
pro dalsi

N /




o Pfevod vlastnictvi na RTD partnery by mél byt peclivé zvaZen. Pokud k tomu dojde, MSP part-
nerlim musi byt zachovana pfistupové prava. Pristupové prava, ktera budou udélena MSP
partnerlim, nemusi byt beziplatna, byt bezplatnost by mohla byt na misté vzhledem k tomu,
Ze vlastnictvi bylo postoupeno RTD partnertm.

Finanéni aspekty pristupovych prav

Pristupova préva ke stavajicim znalostem | Pristupova prava k novym znalostem

Za Ucelem Bezlplatné, pokud nebylo sjednéano Bezuplatné
realizace jinak pred podpisem grantové dohody | (Cl. 1.33.1 MGA, ¢l. 49.1 Nafizeni)
projektu (CI. 11.33.2 MGA, ¢l. 49.2 Nafizeni).

Pristup ke stavajicim znalostem RTD
partnert musi byt vZdy poskytnut MSP
partnerim beziplatné

(Cl. 49.2 Nafizeni)

Za (celem Bezlplatné nebo za spravedlivych a rozumnych podminek, které musi byt
vyuziti novych | dohodnuty
znalosti (1. 11.34.1-2 MGA, ¢l. 50.1 Narizeni).
V pripadé, Ze pristupova prava PFistupova prava mohou byt udélena
poskytuji RTD partnefi (ke svym pro RTD partnery, ktefi je potiebuji

stavajicim znalostem) za Gplatu, musi | za G€elem dalSiho vyzkumu,
byt rozumné a spravedlivé podminky za spravedlivych a rozumnych
domluveny pred podpisem grantové podminek

dohody (¢l. 50.5 Nafizeni)

(¢l. 50.6 Narizeni)

Transakce (Transaction)

Transakce je dokument, na ktery odkazuje v tomto typu projektl Annex lll. a ktery je soucasti
Annexu |I. MGA, a jehoZ hlavnim smyslem je upravit otdzky IPR a finanéni aspekty projektu
mezi dvéma typy Géastnikd (MSP Gcastnici a RTD ucastnici). V pfipadé rozporu ma Transakce
prednost i pfed Annexem II.

Otazky IPR a finan¢ni otdzky jsou nasledné ¢asto obsazeny i v konsorciélni smlouvé. JelikoZ kon-
sorcialni smlouva ale nesmi byt v rozporu s grantovou dohodou, musi byt IPR a finanéni ustanoveni
konsorcialni smlouvy v souladu s IPR a finanénimi ustanovenimi Transakce.

JelikoZ je Transakce soucasti Annexu ., podléhd negociacim a schvaleni Evropskou komisi. Tim se
lisi od konsorciélni smlouvy, kterd je smlouvou uzavienou uvnitf konsorcia a jeji obsah Evropska
komise nekontroluje. Z vySe uvedeného plyne, Ze IPR (a finanéni) ustanoveni Transakce podléhaji
schvaleni Evropské komise na rozdil od IPR (a finanénich) ustanoveni konsorcialni smlouvy. Proto
i jakakoliv zména Transkace znamena zménu Annexu |., a tudiZ zménu grantové dohody, ktera
musi byt, na rozdil od konsorcialni smlouvy, schvélena Evropskou komisi. Je potfeba mit vzdy
na paméti to, Ze konsorcialni smlouva ma tuto Transakci doplfiovat a nesmi byt s ustanoveni-
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mi Transakce v rozporu. V sou€asnosti Zaddna vzorova konsorcialni smlouva pro vyzkum ve pro-
spéch specifickych skupin neexistuje.

Transakce upravuje napfiklad:

e otézky vlastnickych prav k vysledkdm projektu/novym znalostem vytvofenym RTD partnery,

e pristupové prava k novym znalostem (pro MSP partnery nebo pro RTD partnery, v zavislosti
na tom, kdo bude vlastnikem novych znalosti),

e pristupovéa prava MSP partner(i ke stévajicim znalostem RTD partnerG (pokud MPS partnefi
potrebuji pfistup ke stavajicim znalostem RTD partner(, napfiklad za Gcelem vyuziti svych
novych znalosti),

e odménu pro RTD partnery za provedeni vyzkumu a vytvoreni novych znalosti (,vyzkum na za-
kéazku®).

4.5 IPR A ERC PROJEKTY (specificky program Myslenky)

V pripadé projektl specifického programu Myslenky plati uréité odchylky od obecnych ustanoveni
tykajicich se zejména Upravy pristupovych prav, byt Gprava dalSich IPR pravidel je obdobné s Upra-
vou IPR pravidel ve specifickém programu Spolupréce (viz pfedchozi kapitoly) .

V ERC projektech rozliSujeme pfijemce (hostitelska instituce), ktery uzavird grantovou doho-
du, a hlavniho vyzkumnika (vyzkumniky), ktery provadi vyzkum. Vztah pfijemce a hlavniho vy-
zkumnika by mél byt v idedlnim pfipadé upraven tzv. Dodatkovou dohodou (Supplementary
Agreement), kterd mé mj. upravit otézky pfistupovych prav ke stavajicim a novym znalostem
a finanéni otazky.

Za GcCelem realizace projektu a za Ucelem vyuZiti znalosti k dalSimu vyzkumu mé byt pfistup
ke stavajicim i novym znalostem umoznén bezlplatné. Za Gcelem jiného vyuZiti znalosti (napf.
komeréné) ma byt pfistup umoznén bezlplatné, pokud nebylo sjednano jinak v grantové do-
hodé&.

Pristupova prava ke stévajicim a novym znalostem

Za Ucelem realizace projektu—>

Bezlplatné

1. VyuZiti v dal§im vyzkumu—>
Za Ucelem vyuziti
novych znalosti...

Bezuplatné, pokud nebylo
sjednéno jinak v grantové
dohodé.

2. Jiny zplisob vyuZiti—>
(napf. komercné)
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4.6 IPR A PROJEKTY MARIE CURIE (specificky program Lidé)

Projekty Marie Curie, tj. projekty 7. RP realizované ve specifickém programu Lidé, maji za cil umoz-
nit vyzkumnikdm rozvijet jejich schopnosti ve vSech stadiich jejich kariéry formou podpory mobility.
V téchto projektech je neméné dulezita i Gprava IPR spolu s dopliikovymi smlouvami uzaviranymi
napriklad mezi Gc¢astniky projektu (ktefi uzaviraji grantovou dohodu), vyzkumniky psobicimi
na té které instituci a vyslanymi na jinou instituci a partnerskymi institucemi (které neuzaviraji
smlouvu s Evropskou komisi).

Povinnost zajistit ochranu pro komeréné nebo v prlimyslu vyuzitené nové znalosti plati i v Marie
Curie projektech.

Zakladni IPR pravidla jsou upravena v Annexu l. tzv. Marie Curie grantové dohody (déle jen MCGA),
kterd upravuji IPR ve vztahu k Gcastnikdm/ptijemclm (napf. univerzita, jakakoli instituce, které se
GcGastni projektu a podepisuje grantovou dohodu s Evropskou komisi) a jsou velmi podobné pravi-
dlim IPR aplikovatelnym pro specificky program Spoluprace (viz kapitoly vySe). Dals$i ustanoveni
IPR je mozné najit v Annexu Ill. MCGA, ktery dava zéklad pro Upravu IPR s partnerskymi instituce-
mi, a déle zde najdeme zékladni IPR pravidla aplikovatelnd ve vztahu k vyzkumnikim.

Zakladni pravidla tykajici se vlastnictvi a pfevodu vlastnictvi k novym znalostem plati i pro tyto
projekty. Proto vlastniky novych znalosti jsou ti G¢astnici, ktefi nové znalosti vytvofi. Strany si ale
mohou domluvit pfevod vlastnictvi.

V projektech Marie Curie s vice pfijemci (tzv. multi-beneficiary projects) by méla byt vénovéna
pozornost i otdzce pristupovych prav, jelikoZ tito prijemci si musi udélit pristup ke svym znalostem
za UCelem realizace projektu nebo néasledného vyuziti vlastnich novych znalosti. Navic, jak v pro-
jektech s vice pfijemci, tak i v projektech s jednim pfijemcem, by méli G€astnici projektu zajistit
pristup ke svym stévajicim a novym znalostem pro vyzkumniky, ktefi u nich plsobi, aby tito mohli
provadét prace na projektu.

Otazky vyuziti a Sifeni novych znalosti jsou relevantni rovnéz v téchto projektech a pravidla uve-
dend vySe (kapitoly 3.7 a 3.8) jsou aplikovatelna analogicky.

Ugastnici MC projektd (ti, ktefi uzaviraji grantovou dohodu s Evropskou komisi) si mohou IPR pra-
vidla upravit pfimo v konsorcialni smlouvé.

Co se tyka Gpravy IPR pravidel ve vztahu k tzv. partnerskym institucim, které neuzaviraji s Evrop-
skou komisi grantovou dohodu, Ize IPR pravidla upravit napfiklad v partnerské smlouvé (Partnership
agreement). Napfiklad v projektech ITN (Initial Training Network - Skolici sité) a IOF (International
Outgoing Fellowship - staZe ve tfetich zemich pro evropské vyzkumné pracovniky) uzaviré jediny
Gcastnik partnerskou smlouvu s instituci, na které bude vyzkumnik také plsobit.
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V projektech ITN a IAPP (Industry - Academia Partnership Pathways, spoluprace primyslu s aka-
demickou sférou) s vice G¢astniky projektu, mohou si tito U¢astnici upravit IPR pravidla souvisejici
s pobytem vyzkumnika u jiného G¢astnika pfimo v konsorcialni smlouvé.

Upozornéni: Ackoliv poskytovanym informacim vénujeme nejvy$8i moZnou pozornost a vyuZivame
nejlepsi dostupné informacni zdroje, maji informace obsaZené v této broZufe pouze informativni
charakter a nejsou zavaznym legislativnim vykladem. Technologické centrum neodpovida za du-
sledky spoléhani na tyto informace, ani za Skodu eventuelné vzniklou v disledku pouZiti. Pfi pouZiti
informaci nebo pfi jejich dalsi publikaci uvadéjte prosim vzdy jako zdroj uvedeného autora a Tech-
nologické centrum AV CR.
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DOKUMENTY
Pravni rdmec 7. RP - dokumentace zejména s ohledem na otazky IPR

Smlouva o zaloZeni Evropskych spoleéenstvi (vyzkum a technologicky vyvoj viz ¢lanky 163 - 173)
http://eur-lex.europa.eu/cs/treaties/dat/12002E /pdf/12002E_EN.pdf

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady o Sedmém ramcovém programu Evropského spoleéen-
stvi pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:412:0001:0041:EN:PDF

Narizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi pravidla pro Gc¢ast podnikd, vyzkum-
nych stfedisek a vysokych kol na akcich v ramci Sedmého rdmcového programu a pro Sifeni
vysledkd vyzkumu (Pravidla Gcasti)
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:391:0001:0018:EN:PDF

Modelové grantové dohoda
http://cordis.europa.eu/fp7/calls-grant-agreement_en.html#standard_ga

Konsorciélni smlouva - neexistuje jednotny vzor, jen modelové dokumenty
http://www.ipr-helpdesk.org/Consortium_agreement-FP7.htm/

Priivodce IPR v 7. RP
ftp://ftp.cordis.europa.eu/pub/fp7/docs/ipr_en.pdf

Zakladni pravidla Grantové dohody Marie Curie (MCGA)
http://cordis.europa.eu/fp7/calls-grant-agreement_en.html#people_ga
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Poznédmky:
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KONTAKTNI PRACOVNICI

PRO 7. RAMCOVY PROGRAM EU V CR

Terminologie EU

Téma

Kontakty

NCP Coordinator

Celkova koordinace NCP
aktivit

Vladimir Albrecht
tel.: +420 234 006 106
e-mail: albrecht@tc.cz

Legal and Financial NCP

Financovéni, préva
k duSevnimu vlastnictvi

Lenka Lepicova
tel: +420 234 006 147
e-mail: lepicova@tc.cz

Katerina Slavikova
tel: +420 234 006 158
e-mail: slavikovak®@tc.cz

Jana Vanova
tel: +420 234 006 150
e-mail: vanovaj@tc.cz

Judita Kinkorovéa

Health NCP Spoluprace - Zdravi tel.:+420 234 006 108
e-mail: kinkorova@tc.cz
Spolupréce - Potraviny, Nada Konickove
Bio NCP R o oF A tel: +420 234 006 109
zemédélstvi a biotechnologie " )
e-mail: konickova@tc.cz
Spolupréce - Informacni Eva Hillerove
ICT NCP D . tel.:+420 234 006 116
a komunikacni technologie oy
e-mail: hillerova@tc.cz
Spolubrace - Nanovéd Gabriela Zadrazilova
NMP NCP polup : Y, tel.: +420 234 006 218
nanotechnologie N .
e-mail: zadrazilova@tc.cz
Zdetika Sustakova
Energy NCP Spoluprace - Energie tel.: +420 234 006 115

e-mail: sustakova@tc.cz

Environment NCP

Spolupréce - Zivotni
prostredi

Zdefika Sustakova
tel.: +420 234 006 115
e-mail: sustakova@tc.cz

Transport NCP

Spoluprace - Doprava

Martin Skarka
tel.: +420 234 006 113
e-mail: skarka@tc.cz

SSH NCP

Spoluprace -
Socioekonomické
a humanitni védy

Michal Pacvon
tel.: +420 234 006 110
e-mail: pacvon@tc.cz

Security NCP

Spoluprace - Bezpecnost

Eva Hillerova
tel.: +420 234 006 116
e-mail: hillerova®@tc.cz



KONTAKTNI PRACOVNICI

PRO 7. RAMCOVY PROGRAM EU V CR - pokragovani

Terminologie EU

Téma

Kontakty

Spoluprace - Kosmicky

Ondrej Mirovsky

Space NCP 2 tel.: +420 774 170 126
vyzkum Sy
e-mail: mirovsky@tc.cz
Petra Perutkova
ERC NCP Zakladni vyzkum tel.: +420 234 006 161
e-mail: perutkova@tc.cz
Petra Perutkova
Mobility NCP Akce Marie Curie tel.: +420 234 006 161
e-mail: perutkova@tc.cz
Kapacity - Regiony znalosti Lenka Haviickova
Regional NCP . 2 ’ tel: +420 234 006 141
Koherentni rozvoj politik " .
e-mail: havlickova@tc.cz
Kapacity - Vizkum Martin Skarka
SME NCP Veprosyéch{/lsp tel.: +420 234 006 113
prosp e-mail: skarka@tc.cz
. . Michal Pacvon
INCO NCP S S I tel.- +420 234 006 110

mezinarodni spoluprace

e-mail: pacvon@tc.cz

Infrastructures NCP

Kapacity - Vyzkumné
infrastruktury

Lenka Havlickova
tel: +420 234 006 141
e-mail: havlickova@tc.cz

Kapacity - Véda

Michal Pacvon

SiS NCP ve spole&nosti tel.: +420 234 006 110
P e-mail: pacvon@tc.cz
Nada Konic¢kova
JRC NCP Spole¢né vyzkumné centrum | tel: +420 234 006 109

e-mail: konickova@tc.cz

EURATOM NCP

EURATOM - Stépeni

Miroslav Hrehor
tel: +420 266 173 432
e-mail: hre@ujv.cz

EURATOM NCP

\

TECHNOLOGICKE
CENTRUM AV CR

EURATOM - Fuaze

Technologické centrum AV CR
Rozvojova 135

165 02 Praha 6

Tel.: 234 006 100, Fax: 220 922 698
Email: techno@tc.cz, http://www.tc.cz/

Pavol Pavlo
tel: +420 286 890 450
e-mail: pavlo®@ipp.cas.cz
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